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1 Veranlassung

Die Windpark Rodenkircherwurp GmbH & Co. 1. Betriebs KG Nord, Abser Deich 12, 26935
Rodenkirchen, plant innerhalb des Suchraums V ,Rodenkircherwurp®, Landkreis
Wesermarsch, 26935 Stadland-Rodenkirchen ein Repowering. Im Zuge der
Planungsumsetzung sollen sechs der bestehenden Windenergieanlagen (WEA) vom Typ
ENERCON E-66 durch acht neue Anlagen vom Typ ENERCON E-160 EP 5, mit einer
Nabenhohe von 120 m und einem Rotordurchmesser von 160 m, ersetzt werden. Damit
haben die Rotoren einen Abstand von 40 m zur Gelandeoberflache.

Als Grundlage zur Bewertung etwaiger Umweltauswirkungen des Vorhabens ist u. a. eine
naturschutzfachliche Bestandsaufnahme vorzunehmen. Art und Umfang der diesbezliglich
durchzufilhrenden Untersuchungen ergeben sich aus den einschlagigen Anforderungen
des Windenergieerlasses Niedersachsen bzw. des in diesem Zusammenhang
anzuwendenden Leitfadens zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und
Genehmigung von WEA (NMUEK 2016). Die H & M Ingenieurbliro GmbH & Co. KG, Hesel,
erhielt den Auftrag, die fledermauskundlichen Untersuchungen durchzufitihren. Die
Ergebnisse dieser Kartierungen werden nachfolgend in Text und Karte dargestellt.

2 Konfliktfeld Windenergieanlagen und Fledermause

Alle in Europa vorkommenden Fledermausarten sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie
verzeichnet und gelten daher als streng geschiitzt nach nationalem Recht und unterliegen
somit den in § 44 BNatSchG genannten Vorschriften (Verbot der Verletzung oder Totung,
der Stérung und Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten). Einige Arten gelten,
aufgrund ihrer Okologie und ihres Verhaltens, als besonders kollisionsgefahrdet und sind
durch WEA im Betrieb einem hohem Verletzungs- und Totungsrisiko ausgesetzt. Damit ist
bei der Planung von WEA ihr Vorkommen im betroffenen Landschaftsraum von groRRer
Relevanz.

Die Kenntnisse uber die Auswirkungen von WEA auf die Fledermausfauna haben sich dank
spezieller Untersuchungen und Diskussionen in den letzten Jahren stark erweitert (u. a.
DURR 2002, BRINKMANN 2004, RAHMEL et al. 2004, ARNETT 2005, BRINKMANN et al. 2006,
DURR 2007, KuNz et al. 2007, SEICHE et. al. 2008, BRINKMANN et. al. 2011, VOIGT et al.
2012, CRYAN et al. 2014, BEHR et al. 2015, BEHR et al. 2018, RICHARDSON et al. 2021,
KRUszYNSKI et al. 2021). Daran lasst sich das Konfliktfeld Windenergie und Fledermause
wie folgt zusammenfassen:

Auswirkungen durch den Bau von WEA

Die Anlage von Zuwegungen und Arbeitsflachen (Stellplatze fur Krane etc.) kann zu einem
Verlust von Teillebensraumen (Jagdgebiet, Flugstrale) der Fledermause fihren.
Besonders bei Waldstandorten kann es durch die Rodung von Waldsticken zu
Quartierverlusten kommen. Weiterhin kénnen wahrend der Bauzeit Stérungen auftreten,
z. B. durch nachtliche Beleuchtung und Baularm.
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Auswirkungen durch den Betrieb von WEA

Fur einige Fledermausarten stellt eine direkte Kollision mit den Rotoren der WEA ein grol3es
Risiko dar. Daneben koénnen auch durch Luftdruckschwankungen im Bereich der
Rotorblatter Tiere verunglicken (BAERWALD et al. 2008). Besonders betroffen sind
Flederméuse die, nicht strukturgebunden, im offenen Luftraum jagen (z. B. Breitfliigel- und
z. T. Zwergfledermaus) sowie fernziehende Arten (z. B. GrofRer Abendsegler, Kleinabend-
segler, Rauhautfledermaus). Des Weiteren kann der Betrieb von WEA dazu fihren, dass
Flederméduse diese Gebiete meiden oder nur eingeschrankt nutzen. Somit kdénnen fir
Fledermé&use wichtige Jagdgebiete oder Flugstraf3en u. U. weniger intensiv genutzt werden
oder gar verloren gehen (Barriereeffekt). Fir mannliche Tiere des GroRen Abendseglers
wurde z. B. eine Meidung von Windparks beobachtet. Bei weiblichen Tieren dieser Art,
insbesondere im Friihsommer, wurden hingegen gezielte Anflige von WEA beobachtet
(ROELEKE et al. 2016). Weiterhin kann, insbesondere bei gehdlznahen WEA-Standorten,
fir am Mast aufsteigende Tiere (z. B. durch das Inspektionsverhalten auf der Suche nach
Quartierstandorten oder auf Grund der durch Warmeabstrahlung des Mastes angelockte
Insekten folgend) eine Gefahrdung weiterer Fledermausarten ausgegangen werden
(HOCHRADEL et al. 2015, HAENSEL & ITTERMANN 2016). RICHARDSON et al. (2021) haben
z. B. eine signifikante Attraktionswirkung errichteter WEA flir die schlaggefahrdete
Zwergfledermaus nachgewiesen. Letztlich kdnnen Fledermé&use in ihrer Echoortung durch
Ultraschallemissionen der WEA gestort werden, wobei dies nach bisherigem Kenntnisstand
als eine untergeordnete Beeintrachtigung angesehen wird.

Die genannten Auswirkungen haben eine unterschiedlich hohe Bedeutung fur Tiere, die
ganzjahrig bzw. zur Wochenstubenzeit in einem bestimmten Lebensraum vorkommen
(Lokalpopulation) und fir wandernde Tiere, die im Frihjahr/FrGhsommer bzw.
Spatsommer/Herbst durch diesen Raum ziehen. Wahrend sich Tiere der Lokalpopulation
gegebenenfalls an die Veranderungen in ihrem Lebensraum durch den Bau einer WEA
anpassen konnen, ist besonders fiir ziehende Arten das Schlagrisiko zu den Zugzeiten, und
da speziell im Spatsommer/Herbst, besonders hoch (BACH & RAHMEL 2004, DURR 2007).
Eine Bewertung des Fledermausschlages auf Populationen ist nicht mdglich (vgl. HOTKER
2005), da nach aktuellem Wissensstand die Dimensionen des Fledermauszuges und die
GroRRe von Fledermauspopulationen nicht bekannt sind. Zudem zeigt eine Untersuchung
von VOIGT et al. (2012) an Schlagopfern in Deutschland, dass es sich mitunter um ziehende
Tiere aus Populationen in Nordosteuropa handelt. Die Bereiche der WEA-Standorte bei
Stadland-Rodenkirchen (Stand November 2022) liegen im Offenland. Baubedingte
Auswirkungen mit direkten Verlusten von Quartieren sind daher nicht zu erwarten. Diese
betreffen in der Regel Waldstandorte, kénnen aber auch im Offenland durch Rodung von
Einzelgehdlzen nicht vollkommen ausgeschlossen werden. Im Vordergrund dieser
Untersuchung steht zundchst die Ausarbeitung des Konfliktpotenzials der
betriebsbedingten Auswirkungen auf die vorhandene Fledermausfauna schwerpunktmafig
des Offenlandes.
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3 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet (UG) mit einer Gré3e von etwa 260 ha beinhaltet einen Puffer
von 500 m um die, zum Untersuchungsbeginn tbermittelten, WEA-Standorte (Stand
September 2022). Die Bekanntgabe der Planung der WEA 8 erfolgte nach Beendigung der
Datenerhebung. Dieser WEA-Standort liegt innerhalb des 0.g. UG und wurde im Rahmen
der grof3rdumigen mobilen Fledermauskartierung erfasst. Im nordlichen Teil des UG
befinden sich zahlreiche Bestandsanlagen. Westlich in ca. 2.000 m Entfernung zum UG
befindet sich die Ortslage Rodenkirchens. Angrenzend an das UG liegen Gehdfte und
Wohnhéauser. Bei dem UG handelt es sich um eine tberwiegend offene Landschaft aus
groRtenteils beweideten Grunlandarealen mit wenigen einzelnen linienhaften
Geholzstrukturen wie Hecken/Baumreihen, Einzel- und Feldgehdlzen. Das Gebiet wird von
diversen und mehrere Meter breiten Kanélen und zahlreichen kleineren Graben entwassert.

1

2 5 \ o - -+ v‘ 2%
: 1 N\ X |-

@) geplanter WEA-Standort IZ' Untersuchungsraum mobile Erfassung
B  Standort Horchbox B Standort Dauererfassung

B  Standort Horchbox 2017

Abb. 1: Untersuchungsgebiet mit den geplanten WEA-Standorten sowie den
Standorten der stationéren Erfassungsgerate
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4 Erfassungsmethodik

Die bei dieser Untersuchung angewandte Erfassungsmethodik folgt den Anforderungen
des Windenergieerlasses Niedersachsen bzw. des in diesem Zusammenhang
anzuwendenden Leitfadens zur Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und
Genehmigung von WEA (NMUEK 2016). Dort ist die Erfassungsmethodik grundlegend
dreiteilig angelegt: Neben der mobilen Detektorerfassung werden stationare Erfassungen
mittels Horchboxen an den geplanten WEA-Standorten sowie die akustische
Dauererfassung gefordert.

Im Zeitraum von Anfang April bis Mitte November 2023 erfolgte an zwei Standorten im UG
jeweils eine Dauererfassung der Ortlichen Fledermausfauna (s. Abb. 1). Mobile
Detektorbegehungen, im Radius von min. 500 m um die vorerst sieben geplanten WEA-
Standorte, fanden im Zeitraum von Mitte April bis Mitte Oktober 2023 in 14 Nachten statt.
Zusatzlich wurde eine Ubersichtsbegehung bei Tage (Hohlenbaumsuche) durchgefiihrt. In
insgesamt 14 Néachten in 2023 wurden an den sieben potenziellen WEA-Standorten (s. Abb.
1) automatische Erfassungsgerate (sog. Horchboxen) eingesetzt. Die Bekanntgabe der
Planung der WEA 8 erfolgte nach Beendigung der Datenerhebung. Im Rahmen der
groRrdumigen mobilen Fledermauskartierung wurde dieser WEA-Standort ebenfalls
erfasst. Zudem liefert eine, im Jahr 2017, montierte Horchbox (HB 8) weitere Daten. Geman
NMUEK 2016 (Abs. 5.3) kann auch dieser Datensatz, zur Beurteilung des WEA-Standorts,
in die Bewertung einbezogen werden.

Die mobile Detektorerfassung wurde von Fachpersonal des Ingenieur- und
Sachverstandigenbiros Baum (ISB), Bassum, durchgefuhrt. Die in der Anlage
angehangten Karten zeigen die Ergebnisse der mobilen Detektorbegehungen.

Durch die Terminierung sind alle saisonalen Aktivitatsphasen in einem Fledermaus-Jahr
abgedeckt. Denn das Auftreten von Fledermausen im Verlauf eines Jahres sowie die
Zusammensetzung der Fledermausfauna in einem Gebiet unterliegen einem artspezifisch
gepragten Lebenszyklus und werden neben der Winterruhe durch drei Phasen gepragt, die
gemal ,Leitfaden Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von
Windenergieanlagen in Niedersachsen® (NMUEK 2016) wie folgt abgegrenzt werden:

- Fruhjahrszug (Zug in den Sommerlebensraum) 1. April bis 30. April
- Wochenstubenzeit (Quartiergrindung, Jungenaufzucht) 1. Mai bis 31. Juli
- Herbstzug (Paarungsphase, Zug zu den Winterquartieren)  15. Juli bis 31. Oktober.

Diese Phasen, bzw. die Phéanologie der Fledermausaktivitat, sind bei der Bewertung eines
jeden Standortes zu bertcksichtigen. Die zeitlichen Abgrenzungen der Frihjahrs-,
Sommer- und Herbstphase variieren jedoch je nach Witterung und Region sowie
Fledermausart (RODRIGUES et al. 2016).

4.1.1 Stationare Dauererfassung

Die Dauererfassung erfolgte im Zeitraum von Anfang April bis Mitte November 2023. Hierzu
wurden Dauererfassungssysteme des Typs GSM-Batcorder SW1.08, die mit 6 V/12 Ah -
Bleigelakkus gespeist wurden, an zwei Standorten (DE 1 u. DE 2) im Plangebiet positioniert
(s. Abb. 1). Der Standort der DE 1 befand sich im Norden des UG an einem Gebaude, das
Mikrofon zeigte in suddstlicher Richtung. Die DE 2 befand sich im Suden des UG, das
Mikrofon zeigte in nérdlicher Richtung. Die Dauererfassungsgerate waren in ca. 2 bis 2,5 m
Hohe Uber Gelande befestigt (Abb. 2 u. Abb. 3).
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Abb. 2: Dauererfassungsgerate am Standort 1
Abb. 3: Dauererfassungsgerate am Standort 2

Die Batcorder waren so programmiert, dass eine Erfassung der fur die Fledermausaktivitat
relevanten Stunden gewahrleistet war. Die Erfassungsgeréte starteten ca. ein bis zwei
Stunden vor Sonnenuntergang und endeten ca. ein bis zwei Stunden nach Sonnenaufgang.
Im Zeitraum August bis Oktober startete die Erfassung schon zwei bis drei Stunden vor
Sonnenuntergang.

An den Batcordern wurden folgende Einstellungen gewahlt:
e Quality 20, Posttrigger 400 ms, Critical Frequenzy 16 kHz, Threshold -36 dB.

Die Fledermausrufe bzw. Aufnahmen wurden auf SD-Speicherkarten gespeichert. Der
Kartenwechsel und der Wechsel der Bleigelakkus erfolgten im Regelfall etwa alle drei
Wochen. Die Auswertung der Daten erfolgte am PC mit Hilfe der Programme bcAdmin,
bcAnalyze und batldent. Mit diesen wurde eine automatische Artanalyse durchgefuhrt. Im
Anschluss an die automatische Rufanalyse wurden alle Aufnahmen zusatzlich manuell
Uberpruft.

4.1.2 Stationare Horchboxen-Erfassung

Im Zeitraum vom 18. April bis 4. Oktober 2023 wurden in 14 Nachten an den sieben
geplanten WEA-Standorten (s. Abb. 1) Horchboxen eingesetzt. Die Erfassung lief teilweise
in den gleichen Nachten wie die mobilen Detektorbegehungen. In mehreren Nachten gab
es durchfihrungstechnisch bedingt Abweichungen zwischen der Detektorbegehung und
der stationaren Fledermauserfassung. Die Datenerfassung HB 08 erfolgte im Jahr 2017 in
elf Nachten, im Zeitraum von Mitte Juni bis Mitte Oktober.

Zur Untersuchung wurden Erfassungssysteme des Typs Batcorder SW2. 22, die mit 6 V/12
Ah - Bleigelakkus gespeist wurden, an den zukunftigen WEA-Standorten im Plangebiet
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positioniert. Die Anbringung der Gerate erfolgte jeweils an Holzpfahlen in ca. 2 m Héhe
Uber Gelande. An den Batcordern wurden folgende Einstellungen gewahilt:

e Quality 20, Posttrigger 400 ms, Critical Frequency 16 kHz, Threshold -36 dB.

Die Batcorder waren so programmiert, dass eine Erfassung der fur die Fledermausaktivitét
relevanten Stunden gewahrleistet war. Die Erfassungsgerate starteten ca. ein bis zwei
Stunden vor Sonnenuntergang und endeten ca. ein bis zwei Stunden nach Sonnenaufgang.
Im Zeitraum August bis Oktober startete die Erfassung schon zwei bis drei Stunden vor
Sonnenuntergang.

Aufgenommene Fledermausrufe wurden auf SD-Karten gespeichert. Die Auswertung der
Daten erfolgte am PC mit Hilfe der Programme bcAdmin, bcAnalyze und batldent. Im
Anschluss an die automatische Rufanalyse wurden alle Aufnahmen zusatzlich manuell
Uberprift.

In der nachfolgenden Tab. 1 sind die Erfassungsnachte der stationaren Horchboxerfassung
und der mobilen Detektorbegehungen aus dem Erfassungsjahr 2023 dargestellt.
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Tab. 1: Erfassungstermine und Wetterbedingungen der stationaren
Fledermauserfassungen (Hb) und mobilen Detektorbegehungen (D)

Detektorbegehung
Datum Wetter (D);
Horchbox (Hb)

18.04 |/|19.04.2023 | max. 11 ° C, trocken, frisch, bedeckt, méRig windig D+Hb

25.04 | /| 26.04.2023 | M. 5 °C, trocken, 22-22:15 Uhr eichter Regen, D+ Hb
kihl, gering bewélkt, schwach-maRig windig

07.05 | /| 08.05.2023 | M- 11 C., trpcken, mild-frisch, gering bewdlkt, D
schwach windig

24.05 |/|25.05.2023 | 7 -11 °C, trocken, bewdlkt, schwach windig Hb

06.06 | /1 07.06.2023 | M- 11 C troPkgn, r_mlq-frlsch, gering bewdlkt, D + Hb
schwach bis mafig windig

21.06 |/|22.06.2023 | max. 19 °C, trocken, mild, klar, schwach windig D

28.06 |/|29.06.2023 | 17-20°C, bewslkt, trocken, maRiger Wind HB

10.07 |/111.07.2023 3\,4'1“3%0 trocken, mild, gering bewd6lkt, schwach D + HB

17.07 |/1 18.07 2023 | M- 19 °C_, troPkgn, r_mlq-frlsch, gering bewdlkt, D
schwach bis mafig windig

19.07 |/]20.07.2023 | 13-17°C, wenig bewslkt, trocken, schwach windig HB

2307 |/|24.07.2023 vrcii)((j.i;BOC, trocken, mild, heiter bis wolkig, mafig D

08.08 | /1 09.08.2023 11__—15°C,_ ka_um Bewdlkung, trocken, schwach bis Hb
mafdig windig

16.08 | /1 17.08.2023 \}v?néi;c bewdlkt, trocken, schwach bis mafig Hb

17.08 |/118.08.2023 vn\ji?m)((jligﬂ °C, trocken, mild, bedeckt, schwach-méaRig D

2208 |/123.08.2023 \}v?ni?gc klar, keine Bewdlkung, trocken, schwach Hb

28.08 | /129 08.2023 | M- 16 °C_, trpcken, mild, heiter bis wolkig, D
schwach windig

05.09 | /| 06.09.2023 \}v?nﬁigc klar, keine Bewdlkung, trocken, schwach Hb

11.09. /1 12.09 2023 max. 23 °C_, trpcken, warm; heiter bis wolkig, D
schwach windig

13.09 |71 14.09 2023 11"-1.7 C,. wenig Bewdlkung, trocken, schwach bis Hb
manRig windig

25.09 |/|26.09.2023 | 9-19°C, klar, trocken, schwach bis maRig windig D+Hb

28.09 | /129 09 2023 | M@ 18 °C, trocken, warm; stark bewdlkt, schwach D
windig

04.10 |/ 05.10.2023 | 13-16°C, wolkig, trocken, maRig bis stark windig Hb

05.10 |/] 06.10.2023 | max. 15 °C, trocken, mild, bedeckt, schwach windig D

4.1.3 Mobile Detektorbegehungen

Im Zeitraum von Mitte April bis Mitte Oktober 2023 fand anhand einer Ubersichtsbegehung
bei Tage (Hohlenbaumsuche) und 14 nachtlicher Detektor-Begehungen eine Erfassung der
Fledermausfauna statt. Diese Erfassung wurde von Fachpersonal des Ingenieur- und
Sachverstandigenbiiros Baum (ISB), Bassum, durchgefihrt.
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Fur die Erfassung wurden gezielt Bereiche der fir die konflikttréachtigen Fledermausarten
interessanten Landschaftsstrukturen systematisch abgeschritten bzw. abgefahren
(Linientransekterfassung). Im UG zahlen dazu in erster Linie von Geholzen gesdumte
Wege, Hecken, Baumreihen, Feldgehdlze und Waldréander. Diese Strukturen kénnen den
Fledermausarten als Jagdgebiete, Leitlinienstrukturen oder Quartierstandorte dienen. Die
verschiedenen Strukturbereiche wurden im Verlauf des Untersuchungszeitraums bei den
Begehungen zu unterschiedlichen Zeiten (abendliche bzw. morgendliche Dammerungs-
phasen, nachts) untersucht. Alle Begehungen fanden bei Uberwiegend trockenen sowie
moglichst windarmen und milden Witterungsbedingungen statt (Tab. 1). Hierbei ist ein
relativ kithler Zeitraum bis in den Sommer 2023 anzufiihren, so dass Erfassungsarbeiten
auch bei suboptimalen Temperaturbedingungen erfolgen mussten.

Der Nachweis der Flederméuse im Gelande erfolgte mit Hilfe von Bat-Detektoren der Typen
Pettersson D230 (Teil- und Mischverfahren) und Pettersson D240x (Dehn- und
Mischverfahren). Mit Hilfe von Bat-Detektoren kdnnen die Ultraschallrufe der Flederméause
fir das menschliche Ohr hérbar umgewandelt werden (vgl. z. B. JUDES 1989). Die
Bestimmung erfolgte im Gelénde anhand der arttypischen Ultraschallrufe (AHLEN 1981,
AHLEN 1990, WEID & V. HELVERSEN 1987, BARATAUD 2000, LIMPENS & ROSCHEN 2005)
sowie unterstitzend durch Auswertung zeitgedehnt aufgenommener Rufe am PC mit
bioakustischer Spezialsoftware zur Rufanalyse (PFALzZER 2002, SKkiBA 2003, HAMMER &
ZAHN 2009) und einem Vergleich von Referenzaufnahmen (BARATAUD 2000, LIMPENS &
ROSCHEN 2005, HAMMER & ZAHN 2009, EcooBs 2010). Als erganzendes Hilfsmittel zum
Sichtnachweis dienten Fernglas (wahrend der Dammerungsphase) und Taschenlampe
(nachts) (BRINKMANN et al. 1996).

Anzumerken ist, dass auf Grund der z. T. sehr ahnlichen Ultraschallrufe von Arten der
Gattung Myotis sowie bei sehr kurzen Detektorkontakten eine sichere Artbestimmung mit
Bat-Detektoren ohne zusatzlichen Sichtkontakt nicht immer mdoglich ist (SkiBA 2003,
LIMPENS & ROSCHEN 2005). Zur diesbeziiglichen Klarung waren Netzfange erforderlich, die
in der angewandten Methodik nicht vorgesehen waren. Ebenso sind nicht alle
aufgenommen Rufe mit der Rufanalytik-Software eindeutig einer Art zuzuordnen (z. B. bei
sehr leise aufgenommen Rufen). In diesen Fallen wurde nur bis zur Gattung bzw. einer
Artengruppe bestimmt. Falls méglich wurde bei jedem Fund unterschieden, ob sich das
jeweilige Tier auf einem Vorbeiflug (Transferflug) oder in einem Jagdgebiet befand. Die
Unterscheidung der verschiedenen Verhaltensweisen erfolgte durch Beobachtung bzw.
anhand der Art des Rufes. Demnach zeigt ein sogenannter ,Feeding Buzz®, sehr kurze
aufeinander folgende Rufe unmittelbar vor der Beuteergreifung, Jagdaktivitat an (vgl. z. B.
SKIBA 2003). Verschiedene Soziallaute lassen, je nach Fledermausart, auf das
Vorhandensein von Quartieren schliel3en (PFALZER 2002). Anhand dieser Einteilung ist es
maglich, bei der spateren Bewertung R&ume mit unterschiedlicher Funktion, wie z. B.
Jagdgebiete, FlugstraRen oder Quartierstandorte, fir die nachgewiesenen Fledermaus-
arten zu ermitteln.

4.1.4 Bewertung der Erfassungsergebnisse

Bewertung der automatischen Fledermauserfassung (Dauererfassung und Horchboxen)

Bei der Auswertung der automatisch erfassten Rufaufnahmen ist zu beachten, dass die
Rufe bestimmter Artenpaare oder Artengruppen oft sehr ahnlich und nicht eindeutig zu
unterscheiden sind. So kdnnen z. B. die Rufe der Abendsegler und der Breitfliigelfleder-
maus oft nur in der Gruppe tiefrufender (um 20 kHz) bzw. nyctaloider Arten
zusammengefasst werden, wahrend hoch rufende Arten (v. a. Zwerg-, Mucken und
Rauhautfledermaus bei ca. 40 kHz) oft nur der Gruppe pipistrelloider Arten zugeordnet
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werden kénnen. Andere Rufe wiederum kénnen nur bis zur Gattungsebene hinreichend
sicher bestimmt werden, d. h. hinter der Determinierung Plecotus spec. kdnnen sich Rufe
des Braunen Langohrs (Plecotus auritus) und/ oder des Grauen Langohrs (Plecotus
austriacus) verbergen, und auch fr einige Arten aus der Gattung Myaotis ist eine eindeutige
akustische Bestimmung haufig nicht zweifelsfrei méglich.

AuRerdem muss das Rufereignis nicht am kartographisch dargestellten Erfassungsort bzw.
Geratestandort stattgefunden haben, sondern mdglicherweise in einer Entfernung von bis
zu 100 m. Denn die Rufe von hoch rufenden Arten (Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus)
kdnnen — in Abhangigkeit von verschiedenen Faktoren wie z. B. Witterung und Rufstarke —
aus einer Entfernung bis max. 30 bis 40 m vom Detektor registriert werden; solche von tief
rufenden Arten noch aus gré3erer Entfernung (bis ca. 50-80 m bei der Breitfligelfledermaus
und 100 m beim Abendsegler).

Bei der automatischen Erfassung ist es zudem nicht unterscheidbar, ob es sich um
dasselbe Individuum handelt, welches wiederholt aufgezeichnet wurde oder ob es sich um
unterschiedliche Exemplare einer Art handelt.

Fur die Bewertung von erhobenen Daten zur Rufaktivitdt von Fledermausen gibt es derzeit
kein einheitliches Verfahren. Die Bewertung der Hohe bzw. Intensitat der Fledermaus-
aktivitat wird im vorliegenden Fall in Anlehnung an LANU (2008) vorgenommen. Dabei
werden die Fledermauskontakte pro Nacht und Erfassungsgerat verschiedenen
Aktivitatsniveaus zugeordnet (Tab. 2). Ein Fledermauskontakt wird als Aktivitdtsminute
gewertet. Hier gilt in diesem Zusammenhang jedes ,besetzte Minutenintervall®, d. h. jede
Minute, in der in einer Nacht mindestens 1 bis x Kontakte einer Art erfasst wurden.

Tab. 2: Bewertungsschema der Fledermausaktivitat nach LANU (2008)

Kontakte pro Nacht | Wertstufe
0 Keine

1-2 Sehr gering
3-10 Gering
11-30 Mittel

Eine weiteres Bewertungsschema nach BACH & BACH (2018) basiert auf Kontaktzahlen pro
Stunde. Hieraus ergibt sich ein Index, welcher ins Verhdltnis zu Erfahrungswerten von
Begegnungshaufigkeiten mit Fledermausen in norddeutschen Landschaften gesetzt wird.
Nach diesen Erfahrungswerten werden die nachfolgenden Wertstufen und dazugehérige
Schwellenwerte definiert:

Aktivitatsindex

bezogen auf 1 Std. Wertstufe
>6 hohe Fledermaus-Aktivitat/ signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko ist zu
erwarten
3-6 mittlere Fledermaus-Aktivitat/ signifikant erhéhtes Kollisionsrisiko ist
nicht auszuschlief3en
<3 geringe Fledermaus-Aktivitat/ geringes Kollisionsrisiko
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Bewertung der mobilen Detektorbegehungen

Fur die Bewertung der Ergebnisse der mobilen Detektorbegehungen sind folgende Kriterien
malf3gebend:

e Die Vollstandigkeit des erfassten Artenspektrums in Bezug zum erwarteten
Artenspektrum. Zu bertcksichtigen ist dabei, dass der Erfassungsschwerpunkt bei
den konflikttrachtigen Arten des Offenlandes lag. Auch wegen der eingeschréankten
Erfassbarkeit mittels Bat-Detektoren ist zu erwarten, dass heimlich jagende und
leise rufende Waldarten unterreprasentiert sind.

o Die Gefahrdung und der Status der vorkommenden Fledermausarten (nach Roter
Liste Deutschland bzw. Niedersachsen, FFH-Richtlinie, BNatSchG).

e Die raumlich-funktionale Verteilung der Fledermduse (Raumnutzung) im
Untersuchungsgebiet.

¢ Die saisonale Fledermausaktivitat im Untersuchungsraum.
¢ Das Konfliktpotenzial der vorkommenden Fledermause beziiglich WEA.

Anhand dieser Kriterien und der strukturellen Gegebenheiten lassen sich Teillebensrdume
der vorkommenden Fledermause mit unterschiedlicher Wertigkeit ableiten.

Als besonders wertvolle Teillebensraume gelten

a) FlugstralRen bzw. Jagdgebiete mit besonders hoher Aktivitatsdichte, unabhangig
von Konfliktpotenzial und Gefahrdungsstatus,

b) regelmaflig genutzte Flugstralen bzw. Jagdgebiete von Arten mit
Gefahrdungsstatus ,1“ bzw. ,2“ nach der Roten Liste Niedersachsens bzw.
Deutschlands sowie von besonders konflikttrachtigen Arten und

c) alle Quartierstandorte.

Wertvolle Teillebensraume sind

a) Gebiete mit wenigen Nachweisen von Arten mit Gefahrdungsstatus ,1“ bzw. ,2°
nach der Roten Liste Niedersachsens bzw. Deutschlands sowie

b) unregelméafige Nachweise von besonders konflikttrachtigen Arten und
c) sonstige regelmafig genutzte FlugstralRen bzw. Jagdgebiete.

Kriterien fur Teillebensrdaume untergeordneter Bedeutung sind Einzelnachweise oder
wenige Beobachtungen von Arten mit geringerem Gefahrdungsstatus bzw. nicht besonders
konflikttrachtiger Arten.

Die ermittelten Teillebensraume unterschiedlicher Bedeutung sind die Grundlage fur die
Bewertung der Erheblichkeit des Eingriffes. Ein Eingriff ist u. a. dann erheblich, wenn durch
ihn essenzielle Teillebensraume irreversibel zerstért werden und daher von Arten nicht
mehr genutzt werden koénnen (z.B. ALBIG et al. 2003). Von einer erheblichen
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Beeintrachtigung fur die vorkommende Fledermausfauna ist auszugehen, wenn fir
Individuen ein signifikant erhohtes Totungsrisiko durch den Betrieb der WEA zu erwarten
ist (im Sinne des § 44 (1) BNatSchG).

Im aktuellen Leitfaden (NMUEK 2016) wird dieses Risiko vor allem als gegeben
angenommen, wenn sich:

1. eine geplante WEA im Bereich eines regelm&Rig von Kkollisionsgefahrdeten
Fledermausarten genutzten Aktivitatsschwerpunktes befindet,

2. ein Fledermausquartier in einem Abstand kleiner 200 m zu einer geplanten WEA
befindet oder

3. an einer geplanten WEA bzw. in einem Windpark ein verdichteter Durchzug oder
Aufenthalt von Fledermausen im Herbst oder Fruhjahr feststellen lasst.

Weiterhin kénnen sich negative Auswirkungen auf die Fledermausfauna ergeben, wenn
sich besonders wertvolle Teillebensraume zumindest teilweise innerhalb des Wirkbereiches
um die jeweiligen geplanten WEA befinden (vgl. RAHMEL et al. 2004) oder wenn dauerhaft
groRe Bereiche von wertvollen Teillebensraumen, insbesondere von konflikttrachtigen
Arten, innerhalb des Wirkradius liegen.

5 Untersuchungsergebnisse

5.1 Ubersicht

Durch die Aufzeichnungen der im UG in 2023 installierten Dauererfassungsgerate und
Horchboxen und der mobilen Detektorbegehungen wurden insgesamt neun
Fledermausarten sicher nachgewiesen.

Zudem wurden ggf. weitere Vertreter der Gattung Myotis erfasst. Eine sichere
Artunterscheidung innerhalb der Gruppe ist hier nicht immer mdéglich. Auf Grund dessen
und da die Gattung durch die Errichtung von WEA im Offenland als nicht besonders
konflikttrachtig gilt (soweit keine Gehdlze Uberplant oder fir Anlieferungen entfernt werden),
werden die Nachweise nicht weiter differenziert.

Wie bereits erlautert, kdnnen bei der automatischen Ruferfassung die Rufe der
nyctaloidrufenden Arten nicht immer zweifelsfrei differenziert werden. Diese wurden daher
als Artengruppe ,Nyctaloid“ zusammengefasst, zu der neben den beiden Abendseglerarten
und der Breitfliigelfledermaus, auch die Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus) gehort.

Eine Ubersicht uber alle festgestellten Arten und ihren jeweiligen Gefahrdungsstatus (in
Niedersachsen und in Deutschland) zeigt die nachfolgende Tab. 3. Kurze Beschreibungen
der Arten sowie ihr jeweiliges Konfliktpotenzial beziglich WEA nach derzeitigem
Wissensstand werden nachfolgend dargestellt.
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Wissenschaftlicher RL RL FFH- EHZ

Deutscher Artname Artname D Nds RL NI
GrolRer Abendsegler Nyctalus noctula \Y, 2 Y U/G
Kleinabendsegler Nytalus leisleri D 1 v U
Braunes Langohr Plecotus auritus 3 2 v U
Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus 3 2 Y U
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus - k.A. v unbk.
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - 2 v G
Teichfledermaus Myotis dasycneme G 2 IVl unbk.
Wasserfledermaus Myotis daubentonii - 3 v G
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - 3 v G
Erlauterungen:
RL D: Gefahrdung nach Roter Liste Deutschland (MEINIG et al. 2020)
RL Nds: Gefahrdung nach Roter Liste Niedersachsen (HECKENROTH 1993)
Gefahrdungsstatus: 1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V = Arten der

Vorwarnliste, - = ungefahrdet, G = Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, D =

Daten unzureichend, R = extrem selten oder mit geografischer Restriktion, k.A. = keine
FFH-RL: Angabe
EHZ: Arten aus Anhang IV oder Il der EU-Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

Angaben zum Erhaltungszustand der Arten in Niedersachsen geméal NLWKN 2010

G = giinstig - gut, U = unguinstig — unzureichend, unbk. = unbekannt

(atlantische biogeographische Region)

GrofRRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

In Deutschland ist der GroRe Abendsegler weit verbreitet. Wie der Kleinabendsegler und
die Rauhautfledermaus zahlt er zu den weit wandernden Arten (SCHOBER & GRIMMBERGER
1998, MESCHEDE & HELLER 2000, WEID 2002). Der Herbstzug beginnt ca. Mitte/Ende Juli
(MESCHEDE et al. 2017). Der Abendsegler bezieht als Waldfledermaus Sommer- und
Winterquartiere i. d. R. in Baumhdohlen in Wéldern und parkartigen Landschaften. Daneben
werden auch Gebaudeverkleidungen genutzt (ZAHN et al. 2004). Er jagt in gréReren Hohen
bzw. im freien Luftraum Uber grof3en Wasserflachen, Waldgebieten, Einzelbdumen, offenen
Flachen der Kulturlandschaft, oft weit entfernt von Quartieren.

Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri)

Der Kleinabendsegler ist eine fernziehende Art, die grof3e Distanzen zwischen
Reproduktions- und Uberwinterungsgebieten tberwindet. Auf Grund der Quartierwahl zahlt
der Kleinabendsegler zu den ,Waldfledermausen®. Wochenstuben, Sommer- und
Zwischenquartiere befinden sich fast ausschlie3lich in Fledermauskéasten und Baumhdéhlen
(z. B. Spechthéhlen). Winterquartiere liegen oberirdisch zumeist in Baumhohlen oder auch
in Hohlraumen und Spalten an Geb&uden (MESCHEDE & HELLER 2000, FUHRMANN et al.
2002). Der Kleinabendsegler bevorzugt reich strukturierte Lebensraume, da er sowohl im
Offenland als auch an bzw. in Waldern jagt. Haufig beflogene Jagdgebiete sind Lichtungen,
Kahlschlage und Windwurfflachen in Waldern, Waldréander sowie Hecken, Gewasser oder
Grunlander. Der Kleinabendsegler scheint keinen Jagdlebensraum eindeutig vorzuziehen
und gilt als Nahrungsgeneralist (SCHORCHT 2002).

12
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Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Bei der Gattung Plecotus ist auf Grund der sehr &hnlichen Ultraschallrufe eine sichere
Artunterscheidung zwischen dem Braunen und Grauen Langohr mittels Rufanalyse kaum
mdglich. Das Braune Langohr (Plecotus auritus) ist in Niedersachsen nach derzeitigem
Stand deutlich haufiger anzutreffen und weiterverbreitet als das Graue Langohr (Plecotus
austriacus). Das Graue Langohr ist eine warmeliebende Art, die ihre ndrdliche Verbrei-
tungsgrenze im Nordwesten Deutschlands erreicht. In Niedersachsen beschréanken sich die
Vorkommen des Grauen Langohres auf den Stidosten und Osten des Landes (NLWKN
2010).

Bei der aktuellen Untersuchung wurden die Nachweise der Gattung Plecotus demnach dem
Braunen Langohr zugeordnet und diese Art daher auch in obiger Tabelle aufgeflihrt. Die
Art gilt ebenfalls als Waldfledermaus mit Sommerquartieren in B&dumen oder auch
Nistkasten und Winterquartieren in Kellern, Hohlen oder Stollen. An Waldréndern, Garten-
und Parkanlagen, Obstwiesen, Hecken und gebulschreichen Wiesen jagt bzw. fliegt das
Braune Langohr bevorzugt nahe an der Vegetation und zahlt somit zu den sehr struktur-
und bodengebunden jagenden Arten.

Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Als typische Gebaudefledermaus, d. h. mit Quartieren ganzjahrig in Gebauden, kommt die
Breitfligelfledermaus v. a. im Siedlungs- und siedlungsnahen Bereich vor (RUDOLPH 2004).
Die Wochenstubenkolonien sind in Verbanden organisiert und héaufige Quartierwechsel
sind die Regel (LUBELEY 2003). Die Art ist in der Lage unterschiedlichste Jagdhabitate zu
nutzen. Bevorzugte Gebiete befinden sich im strukturreichen Offenland. Grinlander
(insbesondere  Weiden), Waldrander, Gehdlzreihen, Baumgruppen oder auch
Stral3enlaternen werden dabei verstarkt bejagt.

Die Art fliegt haufig entlang der Vegetation, jagt aber auch nicht strukturgebunden Uber
Grunland oder hoch im offenen Luftraum (MESCHEDE & HELLER 2000, LUBELEY 2003,
RuboLPH 2004). Jagdfliige der Breitfliigelfledermaus finden meist unter Baumkronenhthe
statt, Wanderflige sind bis 70-80 m nachgewiesen (BAAG@E 2001).

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus),

Zwergfledermause sind Gebaudefledermause, die in strukturreichen Landschaften, vor
allem auch in Siedlungsbereichen als Kulturfolger vorkommen. Die Jagdgebiete befinden
sich sowohl innerhalb als auch au3erhalb der Ortslagen. Die Tiere jagen bzw. fliegen eher
strukturgebunden — in Hohen um 20 m — und orientieren sich Uberwiegend an linearen
Landschaftsstrukturen, wie z. B. Hecken, gehdlzbegleiteten Wegen oder Waldrandern.
Dennoch kann sie gerade in Windparks auch in grél3eren Hohen erscheinen, da sie — ggf.
wahrend der Schwéarm- und Erkundungsphase im Rahmen eines ,Neugierde-Verhaltens® —
Masten und Gondeln von WEA erkundet und/ oder sie wegen des dort gerade vorhandenen
hoheren Insektenangebotes aufsucht (BERNOTAT & DIERSCHKE 2016).

Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Die Mickenfledermaus gilt als Schwesternart, die erst spat als eigene Art neben der
Zwergfledermaus erkannt wurde. Die Mickenfledermaus besiedelt vor allem naturnahe
Auwaélder und gewéssernahe Laubwalder. Ihre Wochenstubenquartiere sind h&ufig in
AulBenverkleidungen von Hausern, Zwischendachern und Hohlwénden, aber auch in
Baumhohlen zu finden. Die Mickenfledermaus ernahrt sich &hnlich wie ihre nahe
Verwandte die Zwergfledermaus von kleineren, fliegenden, hauptséachlich am Wasser
vorkommenden Insekten wie Eintagsfliegen oder Zuckmiuicken. In erster Linie nutzt die Art
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Gewasser und deren Randbereiche, aber auch gewassernahe Walder als Jagdgebiete.
Dabei werden vor allem Laubwélder, Waldrander, Hecken und Baumreihen bevorzugt
(DIETZ et al. 2007, HAUSSLER & BRAUN 2003). Ein Teil der Tiere verbleibt im Winter in den
Wochenstuben- und Paarungsgebieten (CORDES & POCHA 2009). Es wurden fir die
Miickenfledermaus aber auch Wanderungen in Uberwinterungsgebiete mit Strecken von
tber 1 km nachgewiesen (ARNOLD & BRAUN 2002, BLOHM & HEISE 2008).

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Die Rauhautfledermaus gilt als eine Waldart, die in strukturreichen Landschaften mit einem
hohen Wald/Geholz- und Gewasseranteil vorkommt. Die Tiere jagen eher strukturgebun-
den an Gewasserufern, Waldrandern, Schilfflachen und Feuchtwiesen. Genau wie fur die
Zwergfledermaus werden jedoch z. B. bei RODRIGUES et al. (2016) Flughdhen von > 40 bis
50m fur beide Arten bei Direkt- bzw. Transferfligen beschrieben. Als
Fernstreckenwanderer wechselt die Art saisonal zwischen den Reproduktions- und
Uberwinterungsgebieten von Nordost- nach Sudwest-Europa; Balz und Paarung finden
wahrend des Zuges von Mitte Juli bis Anfang Oktober statt. Dazu besetzen die reviertreuen
Méannchen individuelle Balz- und Paarungsquartiere, die wie Sommerquartiere in
Baumhohlen, Holzspalten und Stammrissen zu finden sind.

Teichfledermaus (Myotis dasycneme)

Lebensraum der Teichfledermaus sind gewasserreiche, halboffene Landschaften im
Tiefland. Als Mittelstreckenwanderer wechselt sie zwischen dem norddeutschen Tiefland
als Sommerlebensraum und dem sudlicheren Deutschland, wo die Winterquartiere liegen.
Wochenstuben- und reine Mannchenquartiere finden sich in Gebauden und Baumhohlen.
Die Winterquartiere finden sich in stillgelegten Stollen, Hohlen, Kellern. Die Jagd findet —
oft bis Uber 20 km von Quartieren entfernt — in einer Héhe von 20 bis 60 cm uber
Gewassern, aber auch Uber Wiesen und an Waldrandern statt.
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5.2 Dauererfassung

An dem Dauerfassungsgerat 1 (DE 1), welches in suddstlicher Richtung auf Grinland mit
angrenzendem breiteren Gewasser (Lockfleth) ausgerichtet war, wurden von Anfang April
bis Mitte November insgesamt 6.435 Kontakte aufgenommen (s. f. Tab. 4). Das
Dauererfassungsgerat 2 (DE 2), dessen Mikrofon in noérdlicher Richtung auf einen
Griunland-Graben-Komplex ausgerichtet war, wies mit einer Gesamtkontaktanzahl von
5.873 Kontakten etwas weniger Fledermausaktivitat auf.

Tab. 4: Anzahl der bei den Dauererfassungen aufgenommenen Kontakte

Artname Dauererfassung 1 | Dauererfassung 2 | Gesamt
Nyctaloid 1.955 577 2.532
Grol3er Abendsegler 91 49 140
Breitfligelfledermaus 663 3.323 3.986
Rauhautfledermaus 2.878 1.744 4.622
Zwergfledermaus 418 93 511
Miuckenfledermaus 6 4 10
Teichfledermaus 1 1 2
Wasserfledermaus 276 46 322
Myotis 50 23 73
Plecotus 97 13 110
Gesamt 6.435 5.873 12.308

Die nachfolgenden Abb. 4 und Abb. 5 zeigen, dass die Verteilung der Aktivitdten der
einzelnen Arten an den beiden Standorten unterschiedlich ist. An der
Dauererfassungsstation 2, dessen Mikrofon auf einen offenen Griinland-Graben-Komplex
ausgerichtet ist, wurden hohe Aktivitaten der Breitfligelfledermaus erfasst, welche
ausgiebig, insbesondere in den warmen Sommermonaten, Uber das offene Griinland jagte.
Der Rauhautfledermaus ist hier an der DE 2 ein Drittel der Gesamtkontakte zuzuordnen.

An der Dauererfassungsstation 1 sind fast die Halfte der Gesamtkontakte der
Rauhautfledermaus zuzuordnen. Vermutlich bedingt durch die Lage, welche sich in der
Nahe von Gebauden sowie einem breiteren Gewasser im Osten (Lockfleth) und einem
Kleingewasser im Norden, welches mit Geho6lzen umsaumt ist, befindet, wurden hier an der
DE 1 auch héaufiger Kontakte von der Zwergfledermaus, der Wasserfledermaus und vom
Langohr aufgezeichnet. Nyctaloide Arten, zu der auch die Breitfligelfledermaus sowie die
beiden Abendseglerarten und die Zweifarbfledermaus gehoren, waren mit 30 % der
Gesamtkontakte an DE 1 vertreten.

Jeweils nur einmalig wurden an beiden Stationen die Teichfledermaus aufgezeichnet und
mit einzelnen Nachweisen die Mickenfledermaus zur Zugzeit im August/September. Die
folgenden Abbildungen verdeutlichen die prozentuale Verteilung an beiden Standorten.
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Dauererfassung 1 4%
n = 6.435Kontakte

B Nyctaloid
B GroRer Abendsegler
@ Breitfligelfledermaus
B Rauhautfledermaus
B Zwergfledermaus
B Miickenfledermaus
M Plecotus
B Myotis

1%

O Teichfledermaus

O Wasserfledermaus

Abb. 4: Anteile der Arten an der Gesamtaktivitat an der Dauererfassung 1

Dauererfassung 2 1%

W Nyctaloid
n =5.873 Kontakte g,

B Grofer Abendsegler
@ Breitfligelfledermaus
B Rauhautfledermaus

B Zwergfledermaus

B Miickenfledermaus
M Plecotus

W Myotis

E Teichfledermaus

O Wasserfledermaus

Abb. 5: Anteile der Arten an der Gesamtaktivitat der Dauererfassung 2

In den nachfolgenden beiden Abbildungen (Abb. 6 und Abb. 7) wird die zeitliche Verteilung
der Fledermausaktivitat an den Standorten DE 1 und DE 2 im Untersuchungszeitraum von
Anfang April bis Mitte November dargestellt. Die gelbe und rote Linie in den Grafiken geben
die Grenze zur mittleren und hohen Bedeutung nach LANU (2008), siehe auch Tab. 2, an.
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An der DE 1 ist die nachtliche Gesamtaktivitat der Fledermause gemafl LANU (2008) von
Mitte April bis Mitte Oktober mit wenigen Ausnahmen nahezu durchgehend von mindestens
mittlerer Bedeutung. Zu den Zugzeiten im Frihjahr und Herbst sowie in den warmeren
Sommermonaten wiesen viele Erfassungsnachte hohe Fledermausaktivitaten auf. Nur eine
Nacht an der DE 1 wies Fledermausaktivitaten Uber 100 Kontakte pro Nacht auf, welche
nach LANU (2008) mit einer sehr hohen Bedeutung bewertet wird. Der erste
Fledermauskontakt wurde an der DE 1 am 29. Marz 2023 aufgezeichnet und der letzte am
16. November 2023.

In den Sommermonaten Juni, Juli und August zeigten die nyctaloiden Arten an der DE 1
hohere Aktivitdten. Deutlich sind an der DE 1 die Aktivitdtserhéhungen der Rauhautfleder-
maus zu den Zugzeiten erkennbar, sowohl im Frihjahr von etwa Mitte April bis Mitte Mai
als auch im Herbst von Mitte August bis Anfang Oktober. Die Abb. 8 zeigt die Ph&nologie
der Rauhautfledermaus an der DE 1 nochmal deutlicher.

An der DE 2 ist die néchtliche Gesamtaktivitat der Fledermause gemaf LANU (2008) im
April und von Mitte Mai bis etwa Anfang Juli groRtenteils gering. In der ersten Maihélfte und
ab Anfang Juli bis etwa Anfang Oktober sind fast durchgehend mindestens mittlere
Aktivitaten zu verzeichnen gewesen, gréf3tenteils hohe Fledermausaktivitdten. Der erste
Fledermauskontakt wurde an der DE 2 am 29. Marz 2023 aufgezeichnet und der letzte am
9. November 2023.

Auch hier an der DE 2 ist eine deutliche Erhéhung der Rauhautfledermausaktivitaten zu
den Zugzeiten im Frihjahr und im Spatsommer/Herbst zu verzeichnen (siehe auch Abb. 9).
Ab Mitte Juni steigen die Aktivitaten der nyctaloid-rufenden Arten an diesem Standort,
insbesondere die Breitflugelfledermaus weist hier hohere Aktivitdten in den
Sommermonaten bis einschlief3lich September auf.
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Abb. 6: Jahreszeitliche Aktivitatsverteilung an der Dauererfassung 1
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Im Folgenden werden die in Aktivitatsminuten aufsummierten Kontakte der Rauhautfleder-
maus betrachtet (s. Abb. 8 und Abb. 9). Sie gilt auf der Herbst-, zum Teil auch auf der
Frihjahrswanderung als besonders kollisionsgefahrdet durch den Betrieb von WEA (vgl.
BACH 2020, BERNOTAT & DIERSCHKE 2020).

Aktivitat der Rauhautfledemaus an der Dauererfassung 1

140

130 -

120 m Rauhautfledermaus -

110

100
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80

70

Anzahl Kontakte pro Nacht

Abb. 8: Aktivitatsverteilung der Rauhautfledermaus an der DE 1

Aktivitat der Rauhautfledemaus an der Dauererfassung 2

140

130 F

120 m Rauhautfledermaus =

Anzahl Kontakte pro Nacht

0 4
> >
YV g

N &

Q N

Abb. 9: Aktivitatsverteilung der Rauhautfledermaus an der DE 2
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5.3 Horchboxen-Erfassung

5.3.1.1 Ubersicht

Die nachfolgende tabellarische Ubersicht (Tab. 5) zeigt die Daten der Horchbox-
Erfassungen im UG. Im Jahr 2023 wurden in 14 N&achten im Zeitraum von Mitte April bis
Anfang Oktober Horchbox-Erfassungen an sieben Standorten durchgefuihrt. Aufgrund der
spateren Planung eines weiteren Anlagenstandortes (WEA 08) wurde fir diese Anlage auf
die Horchbox-Erfassung aus dem Jahr 2017 zurlickgegriffen. Diese Horchbox befand sich
in unmittelbarer Nahe zum nun geplanten WEA 08-Standort. Die Datenerhebung dieser
Horchbox erfolgt im Zeitraum von Mitte Juni bis Mitte Oktober 2017.

Die Tab. 5 zeigt, dass an den Standorten der Horchboxen 4 (WEA 04) und 5 (WEA 05),
insbesondere in den Sommermonaten und zur herbstlichen Zugzeit, die hdchsten
Fledermausaktivitaten aufgezeichnet wurden. Die HB 4 und HB 5 liegen unmittelbar an
einem breiteren Gewasser (Lockfleth und Abser Sieltief, s. Abb. 1). Die hoheren
Fledermausaktivitdten an den beiden Standorten beruhen auf den Aktivitaten der
Breitfluigelfledermaus (bzw. Artengruppe Nyctaloid) sowie der Rauhautfledermaus zur
Zugzeit im August und September.

Im Hinblick auf die Jahreszeiten lagen Aktivitatsschwerpunkte im Spatsommer/Herbst zur
Zugzeit, was sich auch mit den Erfassungsergebnissen der Dauererfassungen deckt. Die
Aktivitaten der Rauhautfledermaus waren hier deutlich erhéht. Aktivitadten des Grof3en
Abendseglers wurden nur vereinzelt im Jahresverlauf nachgewiesen, zur Zugzeit gegen
Ende August/Anfang September waren diese an den meisten Horchbox-Standorten auch
etwas erhoht.

Die hoheren Aktivitdaten in den Sommermonaten sind hauptsachlich der Breitfliigelfleder-
maus zuzuordnen, die hier vermutlich vermehrt tber die offenen Griinlandflachen jagt. Ein
Teil der Rufe wurden der Artengruppe Nyctaloid zugeordnet. Diese sind sicherlich
grofltenteils der Breitfligelfledermaus zuzuordnen, es kénnten aber auch Rufe des GrolRen
Abendseglers, des Kleinabendseglers oder der Zweifarbfledermaus sein.

An allen Standorten ist die Aktivitat im Frihjahr als gering zu bewerten, allerdings gab es
keinen Erfassungstermin in der ersten Maihalfte. Hier wurde bei den beiden
Dauererfassungen eine deutliche Aktivitatserhhung bei der Rauhautfledermaus
festgestellt.

Die Erfassungsergebnisse der HB 08 aus dem Jahr 2017 zeigen &hnliche Fledermaus-
aktivitaten, in Bezug auf das Artenvorkommen und auf die jahreszeitliche Aktivitats-
verteilung der vorkommenden Arten, wie die Erfassungen aus dem Jahr 2023 an den
anderen sieben HB-Standorten (siehe Kap. 5.3.1.9).
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Tab. 5: Fledermausaktivitaten an den 8 Horchbox-Standorten

g8 S 8 3 8 g 5 8
20 | oF | 28 | 38 | 28 | 28 | Bo et
Datum £z | T3 | 2z | £3 | T3 | £3 | T3 Datum T2
18.4/[19.04.2023] 1 3 1 0 1 1 0
25.4)1[26.04.2023] 0 0 2 0 2 1 0
245)/[25.05.2023] 4 2 3 4 4 0 1
6.6//[07.06.2023] 1 1 0 2 4 2 1 156/ |16.06.2017] 6
28.6/[29.06.2023] 3 13 7 17 24 7 3 19.6/[2006.2017] 2
107/ [11072003] 5 1 3 14 12 4 0 18.7]/[19.07.2017] 8
19.7)/[2007.2023] 5 3 3 3 26.7)1 [27.07.2017 | EEHIN
8.8/[00.08.2023] 5 5 8 9 7.8|/[08.08.2017] 5
168/ [17.082003] 5 3 9 5 16.8/[17.08.2017] 20
22.8)/[23.08.2023] 27 28 8 |238/|24.08.2017
5.9//[06.09.2023] 25 27 27 | 29.8]/[30.08.2017
139][14.002023] 14 10 10 | 18.9]/[19.09.2017
25.9)/[26.09.2023] 15 12 26 4 26927002017 4
4.10)/[05.10.2023] 2 1 0 1 0 0 0 [1210)/]13102017] 2
Summe: 112 169 81 336 360 126 71 204

Nachfolgend werden die einzelnen Horchbox-Standorte und ihre Erfassungsergebnisse
detaillierter beschrieben.

5.3.1.2 Horchbox 1 (WEA 01)
7

Abb. 10: Standort der Horchbox 1
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Tab. 6: Anzahlen der an Horchbox 1 erfassten Kontakte

L )] [} E )]
'-g .%é 5 é 3 = é )
S |E5|85|2a| 2 | 85| E
S |®g|38|s3| 2 |88 §
Datum Z |los | = |RE| S |[S=| ®
18.4|/| 19.04.2023| 0 0 1 0 0 0 1
25.4|/| 26.04.2023| 0 0 0 0 0 0 0
245|/| 25.05.2023| 1 0 2 0 0 1 4
06.6 |/ | 07.06.2023| 0 0 1 0 0 0 1
28.6 |/ | 29.06.2023| 0 1 2 0 0 0 3
10.7|/| 11.07.2023| 0 1 3 1 0 0 5
19.7|/| 20.07.2023| 2 0 3 0 0 0 5
08.8|/| 09.08.2023| 1 2 1 0 1 0 5
16.8|/| 17.08.2023| 2 0 1 0 0 2 5
22.8|/| 23.08.2023| 0 7 18 0 1 1 27
05.9 |/ | 06.09.2023| 2 5 17 1 0 0 25
13.9|/| 14.09.2023| 0 0 14 0 0 0 14
25.9|/| 26.09.2023| 0 1 12 1 1 0 15
4.10|/| 05.10.2023| 0 0 2 0 0 0 2
Summe:| 8 17 | 77 3 3 4 | 112

An der Horchbox 1, welche etwa 60 m entfernt vom aktuell geplanten Anlagenstandort der
WEA 01 stand, ist die Fledermausaktivitat an den meisten Terminen als gering zu bewerten.
Im spaten August und im September sind hier, bedingt durch die héheren Aktivitaten der
Rauhautfledermaus zur Zugzeit, mittlere Fledermausaktivitaten zu verzeichnen gewesen.

Die Zwergfledermaus und Myotis-Arten wurden an der HB 1 nur vereinzelt nachgewiesen.
Auch die Breitfligelfledermaus sowie die weiteren nyctaloid-rufenden Arten wurden hier nur
mit wenigen Rufen aufgezeichnet.
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5.3.1.3 Horchbox 2 (WEA 02)

Abb. 11: Standort der Horchbox 2

An Horchbox 2, welche etwa 40 m entfernt vom aktuell geplanten Anlagenstandort der WEA
02 stand, lag die Fledermausaktivitat im Frihjahr und im Sommer in geringer bis mittlerer
Hohe (s. Tab. 7). In den Sommermonaten wurden hier vermehrt Kontakte der
Breitfligelfledermaus und der Artengruppe Nyctaloid nachgewiesen. Im Spatsommer/
Herbst stiegen die Fledermausaktivitaten hier etwas an, bedingt durch die erhodhten
Aktivitdten der Rauhautfledermaus und Breitfliigelfledermaus.

Weitere Arten, wie der GroRe Abendsegler, die Zwergfledermaus und Arten der Gattung
Myotis wurden hier nur vereinzelt aufgezeichnet. Die Muckenfledermaus wurde hier nur
einmalig zur Zugzeit erfasst.

10



Tab. 7: Anzahlen der an Horchbox 2 erfassten Kontakte
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E L] " % )] 7]
% . g .%é é § E < g o é ©
s 32 | 5 s | £5 Dy, | 2 = 2 3 = =
3] o0 | @O > 22| 8= o o =
Datum 2 |68 | a2 | 8§23 |[S2| 2 | 22| 3
18.4|/ | 19.04.2023 0 0 0 3 0 0 0 0 3
25.41/| 26.04.2023 0 0 0 0 0 0 0 0 0
245|/| 25.05.2023 0 0 0 2 0 0 0 0 2
06.6 |/ | 07.06.2023 0 0 0 1 0 0 0 0 1
28.6|/ | 29.06.2023 0 0 11 0 2 0 0 0 13
10.7|/ | 11.07.2023 0 0 0 1 0 0 0 0 1
19.7|/ | 20.07.2023 12 0 0 1 2 0 0 0 15
08.8|/ | 09.08.2023 14 1 7 2 2 0 1 0 27
16.8|/ | 17.08.2023 2 0 2 3 1 0 0 0 8
228/ ] 23.08.2023] 0 1 19 | 14 | o 0 0 2 -
05.9|/| 06.09.2023 3 2 18 8 0 1 1 0
13.9|/ | 14.09.2023 1 0 0 13 2 0 1 0 17
25.9|/ | 26.09.2023 0 0 1 11 0 0 0 0 12
4,10 (/| 05.10.2023 0 0 0 1 0 0 0 0 1
Summe: 32 4 58 60 9 1 3 2 169
5.3.1.4 Horchbox 3 (WEA 03)

Abb. 12: Standort der Horchbox 3

11
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Tab. 8 Anzahlen der an Horchbox 3 erfassten Kontakte

- =52 .22
5 | 8| 3E|SE|= @
s |32 |E5| 5| 29| E
[5) o0 T O S o o3 S
Datum 2 |58 | a2 |88 | 3| &
18.4|/]19.04.2023| 0 0 0 1 0 1
25.4 /| 26.04.2023| 0 0 0 2 0 2
245/ 25.05.2023| 0 0 0 2 1 3
06.6 |/ | 07.06.2023| 0 0 0 0 0 0
28.6|/ | 29.06.2023| 0 1 4 2 0 7
10.7|/]11.07.2023| 3 0 0 0 0 3
19.7|/] 20.07.2023| 3 0 0 0 0 3
08.8|/|09.08.2023| 5 0 0 0 0 5
16.8|/]17.08.2023| 1 0 0 1 1 3
22.8|/]23.08.2023| 0 0 4 8 0 12
05.9|/| 06.00.2023| 0 0 10 7 1 18
13.9|/| 14.09.2023| 0 0 0 15 0 15
259/ | 26.00.2023| 2 0 2 5 0 9
04.10|/ | 05.10.2023| 0 0 0 0 0 0
Summe: | 14 1 20 | 43 3 81

An Horchbox 3, welche in etwa 80 m Entfernung vom aktuell geplanten Anlagenstandort
der WEA 03 stand, ist die Fledermausaktivitat an den meisten Terminen als gering zu
bewerten. Im spéaten August und im September sind, bedingt durch die etwas hoéheren
Aktivitaten der Rauhautfledermaus zur Zugzeit und der Breitfliigelfledermaus, hier mittlere
Fledermausaktivitdten zu verzeichnen gewesen. Die Zwergfledermaus und der Grol3e
Abendsegler wurden vereinzelt nachgewiesen.




5.3.1.5 Horchbox 4 (WEA 04)

Abb. 13: Standort der Horchbox 4
Tab. 9: Anzahlen der an Horchbox 4 erfassten Kontakte

=
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E) L n [} [} (%)

'-g - § -GS'J’E é g g 2 L E [0}

s |82 |5 | 85| 95| &8 | 85| E

S | 23|28 |38|28| & | 88| &

Datum z O | o= | = | N= a == )

18.4]/]19.04.2023] 0 0 0 0 0 0 0 0

25.4|/|26.04.2023| 0 0 0 0 0 0 0 0

245/ 25.05.2023] 2 2 0 0 0 0 0 4

06.6/|07.06.2023| 2 0 0 0 0 0 0 2

28.6|/|29.06.2023| 5 0 9 2 1 0 0 17

10.7]/]11.07.2023] 7 0 5 2 0 0 0 14
19.7[/]20.07.2023| 14 0 25 0 0 0 0

08.8|/|09.08.2023| 9 0 0 0 0 0 o | 9 |
16.8|/|17.08.2023| 8 o | 35 0 1 0 0
22.8|/|23.08.2023| 2 3 | 53 | 27 1 0 0
05.9|/]06.09.2023| 2 5 | s5 9 1 1 2
13.9|/|14.00.2023| 0 0 0 13 0 0 0

25.9|/|26.09.2023| 2 0 1 28 0 1 0

4.10|/]05.10.2023| 0 0 0 1 0 0 0 1

Summe: 53 10 183 82 4 2 2 336

13
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An der Horchbox 4, welche etwa 70 m entfernt vom aktuell geplanten Anlagenstandort der
WEA 04 stand, ist die Fledermausaktivitat im Frihjahr gering, im Sommer zeigen die
Erfassungsnachte mittlere bis hohe Fledermausaktivitdten auf und zur Zugzeit im
Spatsommer/Herbst zeigen hier die meisten Nachte hohe Fledermausaktivitaten auf.

Auch hier sind die erhthten Aktivitaten im Sommer gré3tenteils der Breitflligelfledermaus
zuzuordnen und die erhéhten Aktivitditen im Spatsommer/Herbst auch der
Breitflligelfledermaus, aber auch der ziehenden Rauhautfledermaus zuzuordnen. Weitere
Arten traten nur vereinzelt auf (s. Tab. 9).

5.3.1.6 Horchbox 5 (WEA 05)

y 5 ¥ 3
rany LN \

Abb. 14: Standorte der Horchbox Nr. 5 (rechtes Bild: Standort am Abser Sieltief)

Der Standort der Horchbox 5 musste, direkt nach dem ersten Termin, neu im nahen Umfeld
installiert werden. Das Griinland am ursprunglichen Horchboxen-Standort wurde zu dieser
Zeit beweidet, sodass dieses Gelande nicht mehr begehbar war. Die Horchbox 5 befand
sich daher, in den darauffolgenden 13 Terminen, angrenzend zum Abser Sieltief in einer
Entfernung von ca. 160 m zum aktuell geplanten WEA-Standort der WEA 05 (siehe Abb.
1).

An der Horchbox 5 ist die Fledermausaktivitat in den Erfassungsnéachten im Frihjahr gering,
im Sommer zeigen die Erfassungsnachte gréf3tenteils mittlere bis hohe Fledermausaktivita-
ten auf. Zur Zugzeit im Spatsommer/Herbst 2023 wurden an diesem Standort in den
meisten Nachten hohe Fledermausaktivitaten aufgezeichnet.

Im Sommer sind die erhdhten Aktivitdten groftenteils der Breitflugelfledermaus und der
Artengruppe Nyctaloid zuzuordnen. Die erhthten Aktivititen im Spatsommer/Herbst
stammen auch von der Breitfliigelfledermaus bzw. der Artengruppe Nyctaloid, aber
insbesondere auch von der Rauhautfledermaus, die hier zur Zugzeit verstarkt auftritt.
Weitere Arten traten nur vereinzelt auf (s. Tab. 10).

14



Tab. 10: Anzahlen der an Horchbox 5 erfassten Kontakte

ko) L0 %) n n

s |82 |55 | 85| 25| 85| E

S |23 |°g | 38| 2%3|88| §

Datum zZ O | o | = | R | S (7]

18.4 (/| 19.04.2023 0 0 0 0 1 0 1

25.4 (/] 26.04.2023 0 0 0 2 0 0 2

24.5]/] 25.05.2023 2 0 0 2 0 0 4

06.6 |/ | 07.06.2023 1 0 0 3 0 0 4
28.6 /] 29.06.2023 11 0 8 5 0 0
10.7|/| 11.07.2023 6 1 0 4 1 0
19.7 /] 20.07.2023| 53 0 7 3 0 0
08.8|/| 09.08.2023 16 0 3 0 0 0
16.8|/| 17.08.2023 9 0 17 3 1 3
22.8 /] 23.08.2023 5 2 12 40 0 1
05.9|/| 06.09.2023 19 5 11 27 1 1
13.9|/| 14.09.2023 1 1 0 36 0 0
25.9|/] 26.09.2023 0 0 3 33 0 0
4,10|/] 05.10.2023 0 0 0 0 0 0
Summe: | 123 9 61 158 4 5

5.3.1.7 Horchbox 6 (WEA 06)

Abb. 15: Standort der Horchbox 6
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Tab. 11: Anzahlen der an Horchbox 6 erfassten Kontakte

a__" 7)) %) %) %)
s |82 |5 | 85| 25| 2 | 95| E
S 85|28 38|23 2 |83 5
Datum = O0< | o= | = | R S == N
18.4|/ | 19.04.2023 0 0 0 1 0 0 0 1
25.41/ | 26.04.2023 0 0 0 0 0 0 1 1
24.5|/ | 25.05.2023 0 0 0 0 0 0 0 0
06.6 |/ | 07.06.2023 0 0 0 1 1 0 0 2
28.6 |/ | 29.06.2023 2 0 3 2 0 0 0 7
10.7|/ | 11.07.2023 0 0 4 0 0 0 0 4
19.7|/ | 20.07.2023 2 0 0 1 0 0 0 3
08.8 |/ | 09.08.2023 8 0 0 0 0 0 0 8
16.8|/| 17.08.2023 6 0 0 2 0 0 1 9
22.8|/ | 23.08.2023 1 0 11 16 0 0 0 28
05.9|/ | 06.09.2023 8 7 4 7 0 0 1 27
13.9|/ | 14.09.2023 0 0 0 0 1 0 10
25.9|/ | 26.09.2023 1 0 1 24 0 0 0 26
4.10|/ | 05.10.2023 0 0 0 0 0 0 0 0
Summe: 28 7 23 63 1 1 3 126

An Horchbox 6 (Standort der geplanten WEA 06) ist die Fledermausaktivitat an den meisten
Terminen als gering zu bewerten. Nur im spaten August und im September sind hier,
bedingt durch die hoheren Aktivitaten der Rauhautfledermaus zur Zugzeit und der
Breitflugelfledermaus, mittlere Fledermausaktivitditen zu verzeichnen gewesen. Weitere
Arten traten hier nur vereinzelt auf (s. Tab. 11).

5.3.1.8 Horchbox 7 (WEA 07)

An Horchbox 7 (Standort der geplanten WEA 07) ist die Fledermausaktivitat an fast allen
Terminen als gering zu bewerten. Nur Anfang September sind hier, bedingt durch leicht
hohere Aktivitaten der Rauhautfledermaus und der Breitfligelfledermaus bzw. der
Artengruppe Nyctaloid, mittlere Fledermausaktivitdten zu verzeichnen gewesen. Weitere
Arten traten hier nur vereinzelt auf (s. Tab. 12).




Abb. 16: Standort der Horchbox Nr. 7

Tab. 12: Anzahlen der an Horchbox 7 erfassten Kontakte
E’ L) (%) (%)

< T | £ | 85| ot £
5 |$0| 58| Ss| e8| E
Datum 2 |62 |l a2 |82 |32 3
18.4|/ | 19.04.2023 0 0 0 0 0 0
25.4|/]26.04.2023| O 0 0 0 0 0
245/ | 25.05.2023 0 0 0 1 0 1
06.6 |/ | 07.06.2023| O 0 0 1 0 1
28.6 |/ | 29.06.2023 0 0 2 0 1 3
10.7 |/ ]11.07.2023| O 0 0 0 0 0
19.7 |/ | 20.07.2023 3 0 0 0 0 3
08.8|/|09.08.2023| 9 0 0 0 0 9
16.8 |/ | 17.08.2023 1 1 2 0 1 5
22.8|/]23.08.2023| 0 0 4 4 0 8
05.9|/ | 06.09.2023 14 1 6 5 1 27
13.9|/]14.09.2023| 0 0 0 9 1 10
25.9 /| 26.09.2023 0 0 0 4 0 4
4.10|/|05.10.2023| O 0 0 0 0 0
Summe: 27 2 14 24 4 71
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5.3.1.9 Horchbox 8 (WEA 08)

Die Bekanntgabe der Planung der WEA 08 wurde nach Beendigung der Datenerhebung
mitgeteilt. Daher erfolgte an diesem Anlagenstandort in 2023 keine Horchbox-Erfassung.
Im Jahr 2017 wurde im UG bereits eine Fledermauserfassung u. a. mit Horchbox-Einsatzen
durchgefuhrt. Ein Horchbox-Standort befand sich in unmittelbarer Nahe (110 m) zum aktuell
geplanten Anlagenstandort der WEA 08 (siehe Abb. 1). Die nachfolgende Tab. 13 zeigt die
in 2017 erfassten Fledermausaktivitaten an der HB 8.

Tab. 13: Anzahlen der an Horchbox 8 erfassten Kontakte aus dem Jahr 2017

E) - 0 (%] %
g (<532 €2 83| 5| 5 |2
Datum 2 |62 | a2 |82 | 3| 2 | & | 3L
15.06|/ | 16.06.2017| 1 0 0 5 0 0 0 6
19.06|/ | 20.06.2017| 1 0 0 1 0 0 0 2
180.7|/| 19.07.2017| 5 0 0 1 0 2 0 8
26.07|/| 27.07.2017| 27 0 1 24 3 3 o 1N
07.08|/| 08082017| 3 0 0 1 0 1 0 5
16.08|/ | 17.08.2017| 10 0 2 8 0 0 0 20
23.08 |/ | 24.08.2017 | 15 4 0 10 2 0 0
29.08 |/ | 30.08.2017 4 1 7 20 0 0 0
18.09 |/ | 19.09.2017 1 0 0 34 0 1 0
26.09 |/ | 27.09.2017 1 0 0 3 0 0 0 4
12.10 |/ | 13.10.2017 0 0 0 0 0 0 2 2
e | GO 5 10 107 5 7 2 204

Die Aufzeichnung startete an der HB 8, im Gegensatz zu den anderen Horchboxen, Mitte
Juni. In den Sommermonaten Juni und Juli wurden am Standort der HB 8 eine geringe
Fledermausaktivitaten aufgezeichnet. In einer Nacht (26./27.07.) wurden hohe Aktivitaten
erfasst, bedingt durch hthere Aktivitditen der Rauhautfledermaus und der Artengruppe
Nyctaloid.

Zur Zugzeit, im Spatsommer/Herbst (August und September) 2017, wurden an diesem
Standort in den meisten N&chten hohe Fledermausaktivitaten aufgezeichnet. Die erhdhten
Aktivitaten in dieser Zeit stammen vornehmlich von der Rauhautfledermaus, die hier zur
Zugzeit verstarkt auftritt, aber auch von der Breitfligelfledermaus und dem Grofien
Abendsegler bzw. der Artengruppe Nyctaloid. Weitere Arten wurden vereinzelt erfasst (s.
Tab. 13).
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5.4 Mobile Detektoruntersuchung

Auch bei der mobilen Erfassung mittels Bat-Detektors kdnnen methodisch bedingt keine
absoluten Haufigkeiten angegeben werden. So ist z. B. nicht immer genau zu
unterscheiden, ob es sich bei mehreren Kontakten an einem bestimmten Ort um mehrere
Individuen handelt oder ob ein bestimmtes Tier durch Hin- und Herfliegen mehrmals erfasst
wurde. Wurde im Gelande mit hoher Wahrscheinlichkeit davon ausgegangen, dass es sich
bei einem wiederholten Kontakt um das gleiche Individuum handelt, so wurde kein weiterer
Fund notiert. Die Funddaten und -h&ufigkeiten der nachgewiesenen Fledermausarten,
zusammengefasst in Tab. 14, sind daher als relative Beobachtungshaufigkeiten zu
verstehen (z. B. JUDES 1989). Die Fundpunkte der Arten sind nach jahreszeitlichen bzw.
phanologischen Aspekten (Fruhjahr, Frihsommer/Sommer, Spatsommer/Herbst - inkl.
Balzquartiere) in den Karten 2 bis 4 sowie in einer Gesamtansicht aller Fundpunkte in der
Karte 5 im Anhang dargestellt.

Im Rahmen der 14 Detektorbegehungen wurden insgesamt 220 Fledermauskontakte
registriert und kartografisch erfasst. Im Maximum wurden 32 Fledermauskontakte am 11.
September und am zweiten sowie letztem Gelandetermin am 25. April und 5. Oktober 2023
das Minimum mit vier Fledermauskontakte ermittelt. Die Breitflligelfledermaus war dabei
am haufigsten vertreten (65 Kontakte). Nachgeordnet wurden die Rauhaut- (53 Kontakte),
Zwerg- (41 Kontakte) sowie die Wasserfledermaus (34 Kontakte) mit hdheren Fundzahlen
erfasst.

Im UG war die Breitfligelfledermaus mit insgesamt 65 Kontakten, in ihrem
Verbreitungsschwerpunkt der norddeutschen Tiefebene, die am haufigsten festgestellte
Fledermausart. Die Art wurde von Mitte April bis Ende September regelmafig im Gebiet
nachgewiesen. Wahrend der zweiten und letzten Begehung wurde die Fledermausart,
vermutlich aufgrund der niedrigen Nachttemperaturen, nicht festgestellt. Die meisten
Nachweise, mit 16 Kontakten, wurden im Rahmen der Begehungen am 11. September
erfasst. Die Art wurde im gesamten Gebiet verteilt, mit verschiedenen regelmaRigen und
temporéren Schwerpunkten, festgestellt. Intensive und regelmafige Jagdaktivitaten finden
sich an einem vom Friihjahr bis Herbst mit Rindern beweideten Bereich an der 6stlichen
Grenze des UG. Ebenfalls mit regelmafiger Jagdaktivitat wurde die Artim Zentrum des UG
entlang der Allee an der KreisstralRe ,Nordpol* ermittelt. Ab Mitte Juli zeigte sie zudem
stetige Flug- und Jagdaktivititen entlang des sldlichen Abschnittes des Gewassers
Lockfleth im UG. Weitere Einzelnachweise teils intensiv jagender Tiere gelangen
vorwiegend in der Nordhéalfte des UG.

Als zweithaufigste Art wurde die Rauhautfledermaus im Rahmen der Detektorbegehungen
von Mitte April bis Anfang Oktober stetig mit insgesamt 53 Kontakten ermittelt. Die héchsten
Fundzahlen dieser migrierenden Art wurden wahrend der herbstlichen Zugzeit am 25.
September mit zehn Kontakten erbracht. Tendenziell wurden zu dieser Zugphase erhodhte
Nachweise detektiert. An drei Terminen gab es keine Nachweise der Art. Die
Beobachtungen der Art verteilen sich auf das gesamte Gebiet mit einer vorwiegenden Nahe
von Jagdaktivititen an strukturbegleiteten Gewasserbiotopen. Anhaltend intensive und
regelmafige Jagdaktivitaten waren am und um den Teich des ehemaligen Militdrgel&andes
im Norden des UG zu verhoren.

Die Zwergfledermaus wurde mit 41 Kontakten stetig und gleichmafig in der Haufigkeit auf
den Untersuchungszeitraum verteilt erfasst. Die meisten Funde wurden mit sechs
Kontakten an drei Terminen vom Frihsommer bis Sommer (07.05., 21.06., 23.07.) erbracht.
Die Aktivitaten verteilen sich &hnlich der Rauhautfledermaus auf vorwiegend
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strukturbegleitete Gewasserbiotope, die zur Jagd beflogen werden. RegelméaRige und
anhaltend intensive Jagdaktivitaten waren am und um den Teich des ehemaligen
Militargelandes im Norden des UG konzentriert.

Die Wasserfledermaus wurde, an verschiedenen Gewassern, mit insgesamt 34 Kontakten
erfasst. Der Grof3teil der Nachweise (30 Kontakte) konzentriert sich auf den Verlauf des
Abser Sieltiefs bzw. dessen Einmindung in den Lockfleth im Zentrum des UG. In diesem
Gewasserabschnitt wurde die Art stetig mit anhaltend und intensiver Jagdaktivitat mehrerer
Individuen beobachtet. Veranderungen der Haufigkeiten im Saisonverlauf wurden nicht
ermittelt.

An zwei Terminen mit finf Kontakten wurde der Kleinabendsegler im UG bzw. dem nahen
Siedlungsbereich bestimmt. Die wenigen Nachweise zeigen keine raumliche Konzentration
auf.

Der GroRe Abendsegler wurde mittels Detektors, an vier Terminen mit jeweils einem
Kontakt, wahrend der Saison im UG registriert.

Bei sechs Nytaloid-Kontakten (Gattungen Nyctalus, Eptesicus, Vespertilio), an vier
Terminen, war auch nach einer Rufanalyse der aufgezeichneten Sequenzen keine
eindeutige Determination der Art oder Gattung moglich. Die Nachweise wurden auf das UG,
tendenziell vermehrt zur spatsommerlichen/herbstlichen Zugzeit, verteilt erfasst.

Insgesamt wurden sechs Kontakte von Vertretern der Gattung Myotis wéahrend der
Detektorbegehungen im UG registriert. Die Erfassungen dieser, sich meist eng an
Strukturen orientierenden Arten, waren Uberwiegend an Habitaten, an denen es auch
Nachweise der Wasserfledermaus gab. Ggf. handelt es sich ebenfalls um Funde dieser Art.

Funf Kontakte, wahrend drei Begehungen im Sommer/Spatsommer, wurden der Gattung
Nyctalus zugeordnet.

Eine Rufsequenz wurde auf Gattungsebene der Pipistrellus zugeordnet.
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Tab. 14: Anzahl der Detektorkontakte der 2023 im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Fledermausarten
Myotis spec. = unbestimmte Arten der Gattung Myotis; Nyctaloid = nicht ndher bestimmbare Art der Artengruppe der Gattungen
Nyctalus, Eptesicus, Vespertilio; Nyctalus spec. = nicht naher bestimmbare Art der Gattung Nyctalus (N. noctula bzw. N. leisleri);
Pipistrellus spec.: nicht ndher bestimmbare Art der Gattung Pipistrellus.

Begehungen 2023
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

Art 18.04. 25.04. 07.05. 06.06. 21.06. 10.07. 17.07. 23.07. 17.08.  28.08. 11.09. 25.09. 28.09. 05.10. Gesamt
Breitfligelfledermaus 1 2 5 4 7 6 7 7 4 16 4 2 65
Rauhhautfledermaus 2 7 2 1 2 4 6 7 10 8 4 53
Zwergfledermaus 2 2 6 6 2 3 6 1 5 4 4 41
Wasserfledermaus 5 3 5 4 5 4 5 2 1 34
Kleinabendsegler 4 1 5
Grofter Abendsegler 1 1 1 1 4
Myotis spec. 2 2 1 1 6
Nyctaloid 1 2 2 1 6
Nyctalus spec. 3 1 1 5
Pipistrellus spec. 1 1
Gesamt 10 4 18 12 22 16 20 20 14 14 32 20 14 4 220
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6 Bewertung

6.1 Wertigkeit des Untersuchungsgebietes

Fledermé&use dienen als Zeigerarten, anhand derer Qualitat und Gite von Lebensrdaumen
abgeleitet werden konnen (BRINKMANN et al. 1996, BRINKMANN 1998). Mit mindestens neun
Fledermausarten und einem vollstandigen Inventar der zu erwartenden Offenlandarten ist
das UG als hochwertiger Lebensraum zu bewerten (vgl. RAHMEL et al. 2004). Das
vorhandene Artenspektrum lasst auf eine hohe Strukturvielfalt des Planungsraums
schlieBen und durfte fur zahlreiche weitere Tierarten eine hohe Bedeutung haben.
Einschrankend wird auf die hinter den aus regionalen Erfahrungen zurlickgebliebenen
Detektor-Fundzahlen bei der mobilen Erfassung hingewiesen. Auf Grund der
landschaftlichen Gegebenheiten, die zumindest fur auch Offenlandbereiche nutzenden
Fledermausarten attraktive Habitate bieten, wurden bei den nachtlichen Begehungen
weniger Detektorkontakte registriert, als nach der Ubersichtsbegehung erwartet wurde.

6.2 Beschreibung des Konfliktpotenzials einzelner
nachgewiesener konflikttrachtiger Fledermausarten

Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Da die Art auch hoch im offenen Luftraum jagt, besteht fur die Breitfligelfledermaus ein
Schlagrisiko mit den Rotorblattern von WEA (DURR & BACH 2004). Von der Art sind
deutschlandweit 72 Schlagopfer registriert (19 Individuen in Niedersachsen) (LANDESAMT
FUR UMWELT (LFU) BRANDENBURG, Fundkataster Stand August 2023). BACH & RAHMEL
(2004) vermuteten dariiber hinaus, dass diese Art Gebiete mit WEA meidet und durch den
damit verbundenen Verlust von Jagdgebieten zusatzlich beeintrachtigt werden kann.
Mittlerweile haben die Abmessungen neuerer WEA deutlich zugenommen und der Abstand
zwischen Rotor und Boden hat sich bei den meisten Anlagen vergrofert. So lassen sich
auch im Bereich von errichteten WEA weiterhin Jagdaktivitdten der Art feststellen, was
wahrscheinlich auf die mittlerweile hoheren Nabenhdhen und den daraus resultierenden
gréReren Abstand der Rotoren zu dem von den Fledermausarten genutzten Luftraum
zurtickzuftihren ist. Eine verbleibende Meidungsreaktion und damit Beeintrachtigung des
Lebensraumes bei bestimmten Anlagentypen lasst sich jedoch nicht ganzlich ausschliel3en.

Die Breitflligelfledermaus gilt hier bei dem geplanten Anlagentyp als konflikttrachtige Art,
da kein grof3er Abstand zwischen Gelandeoberflache und Rotorunterkante besteht (40 m).
Daher konnen die Rotoren der geplanten WEA den Aktionsradius der tber Offenland
jagenden Breitfligelfledermé&use durchstreichen.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Die Insekten werden bei Jagdfliigen vornehmlich in H6hen zwischen ca. 3 bis 20 m erbeutet
(SKIBA 2003, SACHTELEBEN et al. 2004). Da die Art auch den freien Luftraum nutzt, besteht
ein Kollisionsrisiko mit den Rotorblattern von WEA. RICHARDSON et al. (2021) haben zudem
eine Attraktionswirkung durch WEA auf die Art nachgewiesen. Nach derzeitigem Stand ist
die Zwergfledermaus bundesweit als auch in Niedersachsen dritthaufigstes Schlagopfer
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(LFU BRANDENBURG, Fundkataster Stand August 2023) und gilt als besonders
konflikttrAchtige Art. Fir die Schwesternart Mickenfledermaus gibt das zentrale
Fundkataster erst vier Schlagopfer fur Niedersachsen an. Allerdings ist diese Anzahl auch
vorsichtig zu betrachten, da diese Art optisch schwer von der Zwergfledermaus zu
unterscheiden ist.

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Als fernziehende und den hdheren Luftraum nutzende Art gehdrt die Rauhautfledermaus
zu den haufigsten Schlagopfern an WEA (haufigstes Schlagopfer in Niedersachsen,
zweithaufigstes Schlagopfer bundesweit) (DURR & BACH 2004, LFU BRANDENBURG,
Fundkataster Stand August 2023) und gilt daher als besonders konflikttrachtige Art.

GrofRRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Als fernziehende Art und Jager des hohen offenen Luftraums ist der Grof3e Abendsegler
besonders durch WEA gefahrdet und deutschlandweit das héufigste und in Niedersachsen
zweithaufigstes Schlagopfer (DURR & BACH 2004, LFU BRANDENBURG, Fundkataster Stand
August 2023) und gilt daher als besonders konflikttréchtige Art. ROELEKE et al. (2016) haben
zudem fur weibliche Tiere der Art insbesondere im Frihsommer gezielte Anflige von WEA
beobachtet, wohingegen bei ménnlichen Tieren des GrofRen Abendseglers eine Meidung
von Windparks registriert wurde. Insbesondere in Quartiernahe errichtete WEA konnen
damit ggf. erhebliche Auswirkungen (erhohtes Kollisionsrisiko, Quartieraufgabe/-verlust)
nach sich ziehen. Ob ein Teilverlust von (nicht essenziellen) Nahrungshabitaten durch
Meidung hingegen erhebliche Auswirkungen auf die Art hat, ist auf Grund des groRRen
Aktionsradius der Art allerdings fraglich.

Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri)

Die verhaltnismaRig hohe Zahl der Schlagopfer an WEA im Verhaltnis zum relativ seltenen
Auftreten des Kleinabendseglers zeigt, dass diese Art diesbeziglich ein besonders hohes
Konfliktpotenzial besitzt (DURR & BACH 2004, BRINKMANN et al. 2006). Die Art ist
vierthdufigstes Schlagopfer in Niedersachsen, und bundesweit flnfthaufigstes (LFU
BRANDENBURG, Fundkataster Stand August 2023).

Artengruppe Nyctaloid

Zu der Artengruppe Nyctaloid gehoért neben den beiden Abendseglerarten und der
Breitflligelfledermaus auch die Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus), welche
aufgrund ihrer nicht eindeutig zu bestimmenden Rufe der Artengruppe Nyctaloid
zugeordnet wird. Die Zweifarbfledermaus fliegt in grof3en Hohen im freien Luftraum und ist
daher nicht wie viele andere Flederm&use zur Orientierung an Leitelemente wie Hecken
oder Baumreihen gebunden. Die Zweifarbfledermaus ist auch eine migrierende Art und tritt
zur Zugzeit als Schlagopfer in Niedersachsen auf (LFU BRANDENBURG, Fundkataster Stand
August 2023, eigene Untersuchungen) und gilt daher als konflikttréchtige Art.

Myotis und Plecotus

Auf Grund ihrer strukturgebundenen Flugweise und der Jagd besteht bei diesen Arten nur
ein geringes Konfliktpotenzial mit betriebsbedingten Auswirkungen von WEA. Dennoch
wurden vereinzelt Tiere dieser Gattungen tot unter WEA aufgefunden (LFU BRANDENBURG,
Fundkataster Stand August 2023). Weitere Beeintrachtigungen kdnnen vor allem durch
Quartierverlust bei Entfernung von Gehdlzstrukturen sowie durch Aufgabe oder
Verlagerung von Flugstrafl3en entstehen.
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6.3 Raumnutzung

Das UG bietet mit dem Vorhandensein von linearen Landschaftsstrukturen (Baumreihen,
Alleen, schilfbestandene Graben etc.), Feldgehoélzen, Gewasserbiotopen und Grunlandern
verschiedene geeignete Habitate fir Fledermause. Einige Teillebensraume haben auf
Grund der Haufigkeit der Detektornachweise, des Artenspektrums und der jeweiligen
Habitatfunktion eine hohe Bedeutung fir die lokal vorkommenden Flederméuse.

Besonders wertvoller Teillebensraum

1. Der Teich mit den umgebenden Geholzen auf dem ehemaligen Militdrgelande im
Norden des UG stellt einen besonders wertvollen Teillebensraum der lokalen
Fledermausfauna dar. Die Kkonflikttrachtigen Pipistrellus-Arten Zwerg- und
Rauhautfledermaus nutzten das Biotop regelmaRig und intensiv wiederholt mit
mehreren Individuen zur Insektenjagd. Vereinzelt ist zudem die Wasserfledermaus hier
jagend anzutreffen.

2. Die fir Flederméause attraktiven Habitate entlang des Verlaufs der Strale Neuer
Landweg im Osten des UG (stille Wasserflachen, Gehdlzreihen, beweidetes Griinland)
sind ebenso als besonders wertvoller Teillebensraum einzustufen. Die
windenergiesensiblen Arten Breitfligel- und Rauhautfledermaus sind hier regelmafig
und wiederholt mit mehreren Individuen intensiv und anhaltend jagend anzutreffen. Die
ebenfalls durch den Betrieb von WEA gefahrdete Zwergfledermaus wurde phasenweise
in diesem Bereich, teils mit mehreren Individuen intensiv jagend detektiert. Weiterhin
nutzt die Wasserfledermaus den relativ geschitzten, breiten Wasserbereich des Abser
Sieltiefs zur Insektenjagd.

Wertvoller Teillebensraum

3. Die Allee an der Stralle Nordpol mit den von Graben durchzogenen umgebenen
Grunlandern im Zentrum des UG stellt einen wertvollen Teillebensraum dar. Er wird
regelmafig von der bedingt konflikttrachtigen Breitfligelfledermaus beflogen und
unregelmafig aber teils intensiv und mit mehreren Individuen der Art zur Insektenjagd
aufgesucht. Zudem sind mit Einzelkontakten die Rauhaut- und Zwergfledermaus sowie
Abendsegler anzutreffen.

4. Der im Sudwesten des UG verlaufende Abschnitt des Lockfleths wird von der
schlaggeféahrdeten Rauhaut-, Zwerg- sowie der Breitflugelfledermaus regelmafiig
beflogen. Die Breitfligelfledermaus bejagt das Habitat unregelmafig. Die Rauhaut- und
Zwergfedermaus jagen hier vereinzelt aber teils intensiv und mit mehreren Individuen
der jeweiligen Art.

= Anhand der Ergebnisse der Horchbox-Erfassung an den beiden Standorten der
geplanten WEA 04 (HB 4) und WEA 05 (HB 5) sind die 6stlich des Gewassers
Lockfleth angrenzenden beweideten Grinlandflachen zwischen Abser Sieltief und
der Stral3e Nordpol ab dem Sommer auch als wertvoller Lebensraum zu bewerten.
Hier wurden bei den Horchboxerfassungen die héchsten Fledermausaktivitaten
nachgewiesen (siehe Tab. 5). Uber das beweidete Griinland jagten im Sommer
sowie im Fruhherbst vermehrt Breitfligelflederméuse bzw. nyctaloid-rufende Arten.
Im Spatsommer/Herbst erhdhten sich die Kontakte der Rauhautfledermaus deutlich.
Auch an der Dauererfassungsstation 2, dessen Mikrofon nérdlich auf das offene
Grunland ausgerichtet war, wurden hohe Aktivitaten der Breitfligelfledermaus im
Sommer und Frihherbst erfasst (siehe Abb. 7).
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Teillebensrdume untergeordneter Bedeutung

Die ubrigen Flachen wurden auf Grund von fehlenden Nachweisen bzw. Einzelnachweisen
als Teillebensrdume untergeordneter Bedeutung eingestuft. Auf eine gesonderte
Darstellung dieser Bereiche in der Karte 6 im Anhang wird verzichtet.

6.4 Konfliktanalyse

Die moglichen Konfliktfelder von Flederméausen und WEA sind in Kap. 2 dargestellt worden.
Im Folgenden werden fir die einzelnen Arten sowie die ermittelten Teillebensrdume (Kap.
6.3) dargelegt, ob der zu erwartende Eingriff durch Errichtung der geplanten WEA nach den
vorliegenden Daten erheblich ist oder nicht. Ein erheblicher Eingriff liegt vor, wenn
besonders wertvolle Teillebensrdume beeintrachtigt werden, wertvolle Teillebensraume
langfristig und groRrdumig beeintrachtigt werden oder mit Fledermausverlusten durch ein
signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko zu rechnen ist.

Die mittels Detektor, Horchbox und Dauererfassung am Boden erhobenen Daten erlauben
nicht fur alle Fledermausarten eindeutige Riickschliisse auf die zu erwartende Aktivitat im
Gondelbereich geplanter WEA (GRUNWALD & SCHAFER 2007, BEHR et al. 2011). Fir die
Rauhautfledermaus wird eine Ubertragbarkeit der Aktivitatsdaten vom GondelfuRR auf die
Gondelhéhe angegeben. Die im Gondelbereich festgestellte Aktivitdt der Artengruppe
Nyctaloid (Gattungen Nyctalus, Eptesicus, Vespertilio) ist mitunter hoher als die am
entsprechenden Gondelful? erfasste Aktivitdt (BEHR et al. 2011). Insbesondere wahrend
den Zugzeiten sind die meisten Kollisionsopfer durch durchziehende Tiere festzustellen
(BACH & RAHMEL 2004, DURR 2007, SEICHE et. al. 2008, NIERMANN et al. 2011). Uber den
zeitlichen und raumlichen Ablauf des Zuggeschehens der Fledermausfauna ist bisher nur
wenig bekannt (vgl. z. B. HUTTERER et al. 2005, BEHR et al. 2011, MESCHEDE et al. 2017).
Vergleichende Untersuchungen von zwei WEA innerhalb eines Windparks durch
BRINKMANN et al. (2011) mittels akustischer Dauererfassungen im Gondelbereich weisen
groRe Ahnlichkeiten beziiglich des Artenspektrums und der saisonalen Verteilung der
Fledermausaktivitat auf. Insbesondere Aktivitatsmaxima verlaufen an untersuchten WEA
innerhalb desselben Parks praktisch kongruent.

Fledermauszug im Windpark

An den Daten der beiden Dauererfassungen sind deutlich die Aktivitdtserhhungen der
Rauhautfledermaus zu den Zugzeiten erkennbar, sowohl im Frihjahr von etwa Mitte April
bis Mitte Mai als auch im Herbst von etwa Mitte August bis Anfang Oktober. Abb. 8 und
Abb. 9 zeigen die Phanologie der Rauhautfledermaus an den Dauererfassungen. Auch die
Daten der Horchboxerfassungen zeigen zur herbstlichen Zugzeit deutliche
Aktivitatserndhungen von der Rauhautfledermaus. Deutliche Aktivitatserh6hungen beim
Abendsegler zeigten die Daten der Dauerfassungen und der Horchbox-Erfassungen nicht.
Auch bei den mobilen Detektorbegehungen wurde keine vermehrte Aktivitét festgestellt.

Durch den unbeschrankten Betrieb der geplanten WEA wahrend der Migrationszeiten im
Spatsommer/Herbst und evtl. im Frihjahr ist ein signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko der
Rauhautfledermaus nach vorliegendem Kenntnisstand im Windpark zu erwarten. Hier sind
Verminderungsmalfinahmen in Form von Abschaltzeiten vorzusehen.

Betrachtung der geplanten WEA-Standorte

Die aktuell geplanten acht WEA-Standorte liegen im Offenland. Dabei haben mehrere der
geplanten WEA eine Uberschneidung ihres angenommenen Wirkradius von 250 m zu
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fledermausrelevanten Landschaftsstrukturen bzw. festgestellten Aktivitdtsschwerpunkten
(siehe auch Karte 6 im Anhang).

Der angenommene Wirkradius von 250 m tberschneidet sich bei zwei der acht geplanten
WEA (WEA 01, WEA 02) mit einem besonders wertvollen Teillebensraum (Stillgewasser
mit Geholzstrukturen beim Militdrgelande, Nr. 1, siehe Kap. 6.3 und Karte 6 im Anhang).
Bei der WEA 02 ist zusatzlich zu erwdhnen, dass die Rotoren bei einer geplanten
Rotorblattlange von 80 m den Luftraum direkt GOber dem Gewasser Lockfleth
durchstreichen.

Bei vier der geplanten WEA (WEA 04, 05, 06, 07) Uberschneidet der angenommene
Wirkradius von 250 m wertvolle Teillebensraume (Nr. 3 und Nr. 4, siehe Kap. 6.3 und Karte
6 im Anhang). Hierbei Uberschneidet der angenommene Wirkradius der geplanten WEA 04
und WEA 06 das Gewasser Lockfleth und bei allen vier o.g. WEA (04-07) Giberschneidet
der angenommene Wirkradius randlich die Allee an der Stralle am Nordpol. Bei den
geplanten Anlagenstandorten der WEA 04 und WEA 05 zeigen zudem die Horchbox-
Erfassungen im Sommer hohere Aktivititen der Breitfligelfledermaus sowie der
Artengruppe Nyctaloid (hier vermutlich groRtenteils auch der Breitfligelfledermaus
zuzuordnen). Diese Uberlagerung der Wirkradien dieser vier WEA-Standorte mit den, durch
die Fledermauskartierungen festgestellten, wertvollen Teillebensraumen (Nr. 3 und Nr. 4)
haben fir die geplanten Anlagenstandorte der WEA 06 und der WEA 07, fur die
festgestellten Arten und deren Nutzung der Teillebensrdume voraussichtlich keinen
direkten Habitatverlust zur Folge. Dies setzt allerdings voraus, dass im Zuge der Errichtung
von WEA bzw. zur Anlieferung von Einzelteilen in der geplanten Zone keine langeren
Heckenabschnitte oder sonstigen Geholze beseitigt werden. Wird diese Voraussetzung
erfillt und aufgrund von anzunehmenden ausschlie3lich tagstber durchgefiihrten
Bauarbeiten und keiner nachtlichen Beleuchtung, ist bezlglich der Fledermausfauna von
keinen erheblichen baubedingten Auswirkungen auszugehen.

Bei den geplanten Standorten der WEA 04 und WEA 05 waren im Sommer sowie im
Frihherbst hohere Aktivitaten von Breitfligelfledermausen bzw. nyctaloid-rufenden Arten
auf dem beweideten Griinland zu verzeichnen. Hier ist bei diesem geplanten Anlagentyp
eine Nutzungsaufgabe bzw. Standortverschiebung der Beweidung zu empfehlen, da die
Rotorunterkante nur 40 m Uber Gelandeoberflache liegt und so den Aktionsradius der
Breitflligelfledermaus schneidet, welche auch im offenen Luftraum in groReren Hohen
fliegen kann und somit hier als kollisionsgefahrdete Art gilt.

Die geplanten WEA 03 und WEA 08 weisen einen relativ groBen Abstand zu
fledermausrelevanten Landschaftsstrukturen bzw. festgestellten Aktivittsschwerpunkten
auf.

WEA 01

Der geplante WEA-Standort hat einen Abstand von ca. 130 m zu einem von der durch
Kollision gefahrdeten Rauhaut- und Zwergfledermaus intensiv genutztem Jagdhabitat
(besonders wertvoller Teillebensraum Nr. 1). Der angenommene Wirkbereich von 250 m
Uiberlagert diesen dabei nahezu vollstandig. Von der besonders durch den Betrieb von WEA
gefdhrdeten Zwergfledermaus wird von einem erhohten Kollisionsrisiko ausgegangen,
wenn eine Distanz von 50 m zzgl. Rotorlange zwischen regelmaRig bzw. intensiv
beflogenen Jagdhabitaten und WEA unterschritten wird (vgl. DURR & BACH 2004). Dies tritt
fur den betrachteten Standort nicht ein. Auf dem Gelande befinden sich jedoch Strukturen,
die ggf. Individuen bis in eine konflikttrachtige Nahe zum geplanten WEA-Standort fiihren
bzw. die eine Attraktion, wie es fur die Gattung ermittelt wurde (RICHARDSON et al. 2021),
beglnstigen kdnnen. Daher ist durch den unbeschrankten Betrieb der WEA 01 ein
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signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko der Zwergfledermaus nach vorliegendem
Kenntnisstand nicht vollends auszuschliel3en.

Die Ergebnisse der Horchbox-Erfassungen zeigen an diesem Standort gréf3tenteils geringe
Fledermausaktivitdten auf. Zur Zugzeit im August und September zeigten die Néachte
mittlere  Fledermausaktivitaten bedingt durch die erhéhten  Aktivitaten  der
Rauhautfledermaus. Die Zwergfledermaus wurde nur in drei Nachten mit einem
Einzelnachweis an diesem Standort aufgezeichnet.

Durch den unbeschrankten Betrieb der WEA 01 ist wahrend der Migrationszeiten im
Spatsommer/Herbst ein signifikant erhéhtes Kollisionsrisiko der Rauhautfledermaus nach
vorliegendem Kenntnisstand zu erwarten. Hier sind Verminderungsmaf3nahmen in Form
von Abschaltzeiten vorzusehen.

WEA 02

Der angenommene Wirkbereich von 250 m der geplanten WEA 02 schneidet im Nordosten
den besonders wertvollen Teillebensraum Nr. 1. Dieses Habitat wird von der Rauhaut- und
Zwergfledermaus regelméaRig und intensiv zur Nahrungssuche beflogen. Der Abstand
zwischen dem geplanten Standort und dem Teillebensraum betragt ca. 200 m. Wird die
Distanz von 50 m zzgl. Rotorlange zwischen regelmaRig bzw. intensiv beflogenen
Jagdhabitaten und WEA unterschritten schlieRen DURR & BACH (2004) ein Kollisionsrisiko
nicht aus. Der Abstand zum &stlich verlaufenden Gewasser Lockfleth betragt 60 m, d.h.
dass die Rotoren bei einer geplanten Rotorblattlange von 80 m den Luftraum direkt Uber
dem Gewasser durchstreichen.

Die Ergebnisse der Horchbox-Erfassung zeigen an diesem Standort ab dem Sommer
mittlere Fledermausaktivitaten. Es wurden vermehrt Kontakte der Breitfliigelfledermaus
sowie weitere Kontakte der Artengruppe Nyctaloid aufgezeichnet, so dass davon
ausgegangen werden kann, dass das Grinland um der geplanten WEA 02 haufiger von der
Breitflligelfledermaus, evtl. auch vom GrofRen Abendsegler zur Jagd genutzt wird. Kontakte
der Zwerg- und Rauhautfledermaus wurden im Sommer hier nur vereinzelt aufgezeichnet.

Zur Migrationszeit im August und September wiesen die Nachte mittlere bis hohe
Fledermausaktivitaten auf, bedingt durch hohere Aktivitaten der Breitfligelfledermaus und
der Rauhautfledermaus.

Durch den unbeschréankten Betrieb der WEA 02 ist wahrend der Migrationszeiten im
Spatsommer/Herbst ein signifikant erhéhtes Kollisionsrisiko der Rauhautfledermaus nach
vorliegendem Kenntnisstand im Windpark zu erwarten. Hier sind Verminderungsmaf3nah-
men in Form von Abschaltzeiten vorzusehen. Aufgrund des geringen Abstandes der
Rotorunterkante zur Geldndeoberflache von 40 m werden hier vorsorglich zusatzlich
Abschaltzeiten im Sommer empfohlen, welche durch ein spéteres Gondelmonitoring bzw.
einer Turmerfassung tberprift werden konnen.

WEA 03

Der Standort der geplanten WEA 03 liegt im offenen Grinland. Innerhalb des
angenommenen Wirkbereiches von 250 m befinden sich keine festgestellten
Teillebensrdume hoherer Bedeutung fur die lokale Fledermausfauna. Die umgebenden
Strukturen zeigen im Rahmen der mobilen Detektorbegehungen keine regelmalige
Flugaktivitat konflikttrachtiger Fledermausarten.

Die Ergebnisse der Horchbox-Erfassung zeigen an diesem Standort im Sommer auch nur
geringe Fledermausaktivitditen. Zur Zugzeit wurden vermehrt Kontakte der
Rauhautfledermaus aufgezeichnet. Durch den unbeschrankten Betrieb der WEA 03 ist
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wahrend der Migrationszeiten im Spatsommer/Herbst ein signifikant erhdhtes
Kollisionsrisiko der Rauhautfledermaus nach vorliegendem Kenntnisstand im Windpark zu
erwarten. Hier sind Verminderungsmaf3nahmen in Form von Abschaltzeiten vorzusehen.

WEA 04

Der Standort der geplanten WEA 04 liegt im offenen Griinland ca. 130 m dstlich zum Verlauf
des Zuggrabens Lockfleth. Der angenommene Wirkbereich von 250 m lberlagert den
wertvollen Teillebensraum Nr. 4 und randlich den wertvollen Teillebensraum 3. Beide
Teillebensraume werden regelmalRig von der eingeschrankt kollisionsgeféahrdeten
Breitfligelfledermaus beflogen und unregelméafig aber teils intensiv bejagt. Vereinzelt sind
zudem die konflikttrachtigen Arten Zwerg- und Rauhautfledermaus jagend anzutreffen.

Die Ergebnisse der Horchbox-Erfassung zeigen an diesem Standort ab dem Sommer
mittlere bis hohe Fledermausaktivitdten. Auf diesem beweideten Grunland wurden im
Sommer und Frihherbst vermehrt Kontakte der Breitfligelfledermaus sowie weitere
Kontakte der Artengruppe Nyctaloid aufgezeichnet. Hier wird empfohlen, vorsorglich
aufgrund des geringen Abstandes der Rotorunterkante zur Gelandeoberflache von 40 m
zusatzlich Abschaltzeiten im Sommer festzusetzen, welche durch ein spéateres
Gondelmonitoring bzw. einer Turmerfassung angepasst werden kénnen.

Im Spatsommer/Herbst waren hier, wie bei den anderen Standorten, erhthte Aktivitaten der
Rauhautfledermaus zu verzeichnen. Daher ist auch hier durch den unbeschrénkten Betrieb
der WEA 04 wéahrend der Migrationszeiten im Spatsommer/Herbst ein signifikant erhéhtes
Kollisionsrisiko der Rauhautfledermaus nach vorliegendem Kenntnisstand im Windpark zu
erwarten. Hier sind Verminderungsmafinahmen in Form von Abschaltzeiten vorzusehen.

WEA 05

Die WEA 05 liegt mit ihrem geplanten Standort im offenen Grinland ca. 130 m sudlich zum
Verlauf des Abser Sieltiefs und 190 m nérdlich zur Allee an der Kreisstrafl3e Nordpol, deren
Verlauf als wertvoller Teillebensraum eingestuft wurde. Es ergibt sich eine randliche
Uberlagerung des angenommenen Wirkbereiches von 250 m mit dem Teillebensraum 3
(Entfernung ca. 160 m), der unregelméanig von der Breitfliigelfledermaus und vereinzelt von
Zwerg- und Rauhautfledermaus bejagt wird.

Die Ergebnisse der Horchbox-Erfassung zeigen an diesem Standort ab dem Sommer
mittlere bis hohe Fledermausaktivititen. Auf diesem beweideten Grinland wurden im
Sommer und Frihherbst vermehrt Kontakte der Breitfligelfledermaus sowie weitere
Kontakte der Artengruppe Nyctaloid aufgezeichnet. Hier wird empfohlen, vorsorglich
aufgrund des geringen Abstandes der Rotorunterkante zur Gelandeoberflache von 40 m
zusatzlich Abschaltzeiten im Sommer festzusetzen, welche durch ein spéateres
Gondelmonitoring bzw. einer Turmerfassung validiert werden kdnnen.

Im Spatsommer/Herbst waren hier, wie bei den anderen Standorten, erhéhte Aktivitaten der
Rauhautfledermaus zu verzeichnen. Daher ist auch hier durch den unbeschrénkten Betrieb
der WEA 05 wahrend der Migrationszeiten im Spatsommer/Herbst ein signifikant erhéhtes
Kollisionsrisiko der Rauhautfledermaus nach vorliegendem Kenntnisstand im Windpark zu
erwarten. Hier sind Verminderungsmafinahmen in Form von Abschaltzeiten vorzusehen.

WEA 06

Der Standort der geplanten WEA 06 liegt im offenen Grinland mit ca. 150 m Abstand zum
Ostlich verlaufenden Gewassers Lockfleth. Der angenommene Wirkbereich von 250 m
Uberlagert randlich den wertvollen Teillebensraum Nr. 4 und Nr. 3. Beide Teillebensraume
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werden regelmalig von der eingeschrankt kollisionsgefahrdeten Breitflliigelfledermaus
beflogen und unregelmaflig aber teils intensiv bejagt. Vereinzelt sind zudem die
konflikttrachtigen Arten Zwerg- und Rauhautfledermaus jagend anzutreffen. Aufgrund des
Abstandes, der herabgesetzten Betroffenheit der unregelmafig im Wirkbereich jagenden
Breitflugelfledermaus, der lediglich vereinzelten Jagdaktivitdten der Zwerg- und
Rauhautfledermaus und der geringen Aktivitaten, welche bei der Horchboxerfassung
aufgezeichnet wurden, wird von keinem erhéhten Kollisionsrisiko fur lokale Flederméause
durch den Betrieb der geplanten WEA 06 aulerhalb der herbstlichen Migrationszeiten
ausgegangen.

Im Spatsommer/Herbst waren hier, wie bei den anderen Standorten, erhohte Aktivitaten der
Rauhautfledermaus zu verzeichnen. Daher ist auch hier durch den unbeschrénkten Betrieb
der WEA 06 wéahrend der Migrationszeiten im Spatsommer/Herbst ein signifikant erhéhtes
Kollisionsrisiko der Rauhautfledermaus nach vorliegendem Kenntnisstand im Windpark zu
erwarten. Hier sind Verminderungsmafinahmen in Form von Abschaltzeiten vorzusehen.

WEA 07

Der geplante Standort der WEA 07 liegt im offenen Grinland. Der Abstand zur nordlich
gelegenen Allee an der Landstraf3e Nordpol, deren Verlauf als wertvoller Teillebensraum
eingestuft wurde, betragt ca. 180 m. Durch die nur randliche Uberlagerung des
angenommenen Wirkbereichs von 250 m mit dem Teillebensraum 3, der unregelmé&nig von
der Breitfligelfledermaus und vereinzelt von Zwerg- und Rauhautfledermaus bejagt wird,
und der geringen Aktivitaten, welche bei der Horchboxerfassung aufgezeichnet wurden,
wird von keinem erhohten Kollisionsrisiko fir lokale Fledermé&use durch den Betrieb der
geplanten WEA 07 aul3erhalb der herbstlichen Migrationszeiten ausgegangen.

Im Spatsommer/Herbst waren hier, wie bei den anderen Standorten, erhéhte Aktivitaten der
Rauhautfledermaus zu verzeichnen. Daher ist auch hier durch den unbeschrénkten Betrieb
der WEA 07 wahrend der Migrationszeiten im Spatsommer/Herbst ein signifikant erhéhtes
Kollisionsrisiko der Rauhautfledermaus nach vorliegendem Kenntnisstand im Windpark zu
erwarten. Hier sind Verminderungsmafinahmen in Form von Abschaltzeiten vorzusehen.

WEA 08

Die Erfassungsergebnisse der HB8, aus dem Jahr 2017, =zeigen ahnliche
Fledermausaktivitdten, in Bezug auf das Artenvorkommen und auf die jahreszeitliche
Aktivitatsverteilung der vorkommenden Arten, wie die Erfassungen aus dem Jahr 2023 an
den anderen sieben HB-Standorten. Das Gebiet um die geplante WEA 08 ist &hnlich
strukturiert wie alle erfassten Bereiche. Im Rahmen der mobilen Erfassung 2023 wurde
dieser Standort, bezuglich des Fledermausvorkommens, untersucht. Wie in Abb. 1 zu
erkennen, befindet sich dieser WEA-Standort im Bereich der aktuell erfolgten
Detektorbegehungen. Wesentliche, das Gebiet kennzeichnende, Strukturen wurden
demnach hinreichend erfasst und beziglich des Fledermausvorkommens analysiert.

Die im Jahr 2017 erfassten Daten der stationdren Horchbox, welche nahe des Standortes
der aktuell geplanten WEA 08 montiert war, zeigen ein Ubereinstimmendes
Artenvorkommen und &hnliche Aktivitdten wie die anderen Horchbox-Standorte auf. In den
Erfassungsnachten in den Sommermonaten Juni und Juli wurden geringe Fledermaus-
aktivitaten erfasst. In einer Nacht (26./27.07.) wurden hohe Aktivitdten aufgezeichnet,
mafgeblich bedingt durch die hohere Aktivitaten der Rauhautfledermaus und der
Artengruppe Nyctaloid.
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Zur Migrationszeit im August und September wiesen die Nachte mittlere bis hohe
Fledermausaktivitaten auf, bedingt durch hdhere Aktivitaten der Artengruppe Nyctaloid und
der Rauhautfledermaus.

Durch den unbeschrankten Betrieb der WEA 08 ist wahrend der Migrationszeiten, im
Spatsommer/Herbst, ein signifikant erhohtes Kollisionsrisiko der Rauhautfledermaus zu
erwarten. Hier sind Verminderungsmafl3nahmen in Form von Abschaltzeiten vorzusehen.
Aufgrund der im Juli festgestellten hohen Aktivitaten in einer Nacht und des geringen
Abstandes der Rotorunterkante zur Gelandeoberflache von 40 m werden hier vorsorglich
zusatzlich Abschaltzeiten im Sommer empfohlen, welche durch ein spéateres
Gondelmonitoring bzw. einer Turmerfassung tberprift werden kdnnen.

7 Vorschlage zur Vermeidung, Minimierung und
Kompensation

Bei vier (01, 03, 06, 07) der acht geplanten WEA liegt auf Grund der stationaren und mobilen
erfassten Fledermausaktivitat auBerhalb der Migrationszeiten vermutlich kein betriebs-
bedingt signifikant erhthtes Totungsrisiko fur die lokale Fledermausfauna vor. Fir eine
dieser vier WEA (01) ist ein signifikant erhohtes To6tungsrisiko ggf. nicht vollends
auszuschlieRen, da in unmittelbarer Nahe ein von der Zwergfledermaus intensiv genutztem
Jagdhabitat vorliegt (siehe Kap. 6.4).

Bei den anderen vier geplanten WEA (02, 04, 05, 08) zeichneten die stationdren
Horchboxerfassungen erhohte Aktivitdten der Breitfliigelfledermaus bzw. Kontakte der
Artengruppe Nyctaloid auf und bei der WEA 08 auch von der Rauhautfledermaus. Das
Grunland bei den geplanten WEA 04 und WEA 05 wurde beweidet. Hier jagen
Breitfligelflederm&use bevorzugt.

Die Daten der Dauererfassungen und Horchbox-Erfassungen zeigen durch erhdhte
Aktivitaten der Rauhautfledermaus im Frihjahr und Spatsommer/Herbst, dass das Gebiet
von Rauhautfledermausen zur Migrationszeit durchzogen wird.

Beeintrachtigungen der Fledermausfauna durch die Errichtung von WEA kdnnen durch
geeignete MaRnahmen, vorbehaltlich der Einschatzung der zustandigen Fachbehérde,
herabgesetzt werden (vgl. dazu z. B. KUSENBACH 2005, DURR 2007, BRINKMANN et. al.
2011, BEHR et al 2015, BEHR et al. 2018):

Betriebsregulierung durch Abschaltungsalgorithmus

Die Betriebsregulierung Uber sogenannte Abschaltalgorithmen ist derzeit die einzige
sinnvolle und fachlich anerkannte Methode zur Vermeidung bzw. Minimierung des
Verletzungs- und Toétungsrisikos von Fledermausen bzw. des Kollisionsrisikos an WEA.

Zum Schutz der das Vorhabengebiet verstarkt wahrend des saisonalen Zuges zwischen
Sommer- und Winterlebensraum nutzenden Arten (hier insbesondere Rauhautfledermaus,
evtl. auch im geringen Umfang Grof3er Abendsegler, Zweifarb- und Muckenfledermaus),
aber auch zum Schutz der Fledermausfauna im Sommerlebensraum (hier insbesondere
der Breitflugelfledermaus), sollten die geplanten WEA ab dem Zeitpunkt der
Inbetriebnahme in bestimmten Zeitrdumen und bei bestimmten Witterungsbedingungen
abgeschaltet werden. In Anlehnung an die Angaben des Leitfadens zum Artenschutz
(NMUEK 2016) und dem NLT Papier (2014) wird dies aufgrund der im Vorhabengebiet
insbesondere in 2023 festgestellten Aktivitatsverlaufe wie folgt empfohlen:
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- An allen acht geplanten WEA vom 15.04. bis 20.05. von Sonnenuntergang bis
Sonnenaufgang bei Windgeschwindigkeiten < 6 m/s und Temperaturen = 10° C und
keinem Regen zum Schutz ziehender Rauhautfledermause wahrend ihres
Frihjahreszuges. Die Daten der Fledermauserfassung (Dauererfassung) von 2023
zeigten hier eine deutliche Aktivitatserhdhung bei der Rauhautfledermaus. Aber da
bekannt ist, dass der Fruhjahrszug nicht so konflikttrachtig in Bezug auf das
Kollisionsrisiko ist, wie der Herbstzug, wird der vorsorgliche Cut-in Wert von 6 m/s als
ausreichend bewertet.

Ob der Fruhjahrszug hier bei diesem geplanten Anlagentyp sehr konflikttréachtig in
Bezug auf die Schlaggefahrdung ist, sollte durch ein spateres Gondelmonitoring bzw.
Mastmonitoring geprtft werden. Vorsorglich sollten hier Abschaltzeiten fir den Zeitraum
des Frihjahrszugs der Rauhautfledermaus festgelegt werden, welcher hier in
Norddeutschland bis zum Ende der 2. Maidekade dauern kann.

- Anden geplanten WEA 02, WEA 04, WEA 05 und WEA 08 vom 15.06. bis 31.07. von
Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang bei Windgeschwindigkeiten <6 m/s und
Temperaturen = 10° C und keinem Regen zum Schutz der Breitfliigelfledermaus, evitl.
auch des GroRRen Abendseglers im Sommerlebensraum.

- An allen acht geplanten WEA vom 01.08. bis 15.10. von Sonnenuntergang bis
Sonnenaufgang bei Windgeschwindigkeiten < 7,5 m/s und Temperaturen = 10° C und
keinem Regen zum Schutz ziehender Rauhautfledermause, Abendsegler,
Zweifarbfledermause und Mickenfledermause wahrend ihres Herbstzuges. Bei
vorrangiger Betroffenheit von Abendseglerarten und Rauhautfledermaus gibt das NLT-
Papier (NLT 2014) diesbezilglich eine Windgeschwindigkeit in Nabenhthe von
<7,5m/s vor.

Die seitens der zustdndigen Behorde angeordnete Abregelung der WEA ist auf der
Grundlage einer zweijahrigen akustischen Erfassung der Fledermausaktivitdt im
Gondelbereich anzupassen (s. a. 86 Abs. 1 S. 4 WindBG). Dadurch lasst sich das
Kollisionsrisiko eines konkreten WEA-Standortes genauer bestimmen und Betriebszeit-
beschrankungen ggf. deutlich reduzieren.

Standortwahl

Nach den vorliegenden Daten ist eine Veranderung von Standorten zur Minimierung der
Auswirkungen auf die lokale Fledermausfauna fur die geplanten WEA 01 und evtl. auch
WEA 02 ggf. eine denkbare MafRnahme. Sollte aufgrund einer Aktualisierung des
Parkdesigns eine Veranderung geplanter WEA-Standorte erfolgen, so sollten die neuen
Standorte einen ausreichend grol3en Abstand zu den besonders wertvollen und wertvollen
Teillebensraumen einhalten sowie zu groReren FlieRgewassern, welche Fledermause als
Leitlinien nutzen.

Da die Breitfligelfledermaus intensiver tber beweidetes Griunland jagt, sollten bei der
geplanten Anlagenkonstellation mit dem niedrigen Abstand der Rotorunterkante zur
Gelandeoberflache die Grunlandflachen nicht beweidet werden, um das Kollisionsrisiko bei
der Breitflugelfledermaus zu vermindern.

Da innerhalb eines Windparks die Aktivitatsverlaufe migrierender Arten weitestgehend
kongruent verlaufen (BRINKMANN et al. 2011), lassen sich Gefahrdungen auf Grund von
Zugbewegungen nach derzeitigem Kenntnisstand allerdings nicht durch Standort-
verschiebungen vermeiden oder minimieren.
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KompensationsmalRnahmen

AusgleichsmalRnahmen fur Beeintrachtigungen z. B. des Landschaftsbildes oder der
Avifauna wie beispielsweise die Pflanzung von Gehdlzstrukturen kdnnen sich auch positiv
auf die Fledermausfauna auswirken. Beispielsweise besteht durch Pflanzungen von
Heckenstrukturen die Mdglichkeit Lebensraume auch fur die Fledermausfauna
aufzuwerten. Durch Ergdnzung bestehender oder Neuanlage linienhafter Gehdlzstrukturen
(z. B. Wallhecken, Baumreihen) oder die Umwandlung von siedlungsnahem Acker- in
(optimal von Mai bis Oktober beweidetem) Grinland ist beispielsweise eine Optimierung
moglich. Dabei ist auf eine Anbindung an bestehende Gehdlzstrukturen in die Landschaft
zu achten. Zu beachten ist, dass keine Kompensationsmafinahmen unter oder im naheren
Umfeld (Umkreis von mind. 250 m) von WEA oder angrenzend an stark bzw. schnell
befahrenen StralRen verwirklicht werden. Durch die genannten Malinahmen werden
Flederméduse angezogen und dies wirde das Risiko, im Bereich dieser neuen fir
Flederméuse geschaffenen Habitate zu verunfallen, erhéhen. Auch sollten MaRnahmen
nicht innerhalb eines Windparks zwischen bestehenden und/oder neu geplanten WEA
angelegt werden, so dass Tiere zu Uberfligen durch Rotorbereiche zum Erreichen neu
geschaffener Habitate angeleitet werden. Ziel der Planung sollte es sein, eventuelle
Geholzanreicherungen an ungefahrdeter Stelle durchzufihren.

8 Zusammenfassung

In dem untersuchten Gebiet bei Stadland-Rodenkirchen (Landkreis Wesermarsch) wurde
im Zeitraum von Anfang April bis Mitte November 2023 eine Erfassung der
Fledermausfauna durchgefiihrt. Da es sich um geplante WEA im Offenland handelt, lag der
Schwerpunkt auf den konflikttrachtigen Arten vornehmlich des Offenlandes. Die Erfassung
in 2023 erfolgte durch mobile Detektoruntersuchungen (Transektbegehungen) sowie durch
Horchbox-Erfassungen an den zunachst sieben geplanten WEA-Standorten und durch zwei
Dauererfassungen. Die Bekanntgabe der Planung der WEA 8 erfolgte nach Beendigung
der Datenerhebung. Dieser WEA-Standort liegt innerhalb des UG und wurde daher im
Rahmen der groRraumigen mobilen Fledermauskartierung erfasst. Zudem liefert eine, im
Jahr 2017, montierte Horchbox (HB 8) weitere Daten. Gemafld NMUEK 2016 (Abs. 5.3) kann
auch dieser Datensatz, zur Beurteilung des WEA-Standortes, in die Bewertung einbezogen
werden.

Das UG besteht aus einem Griinland-Graben-Komplex, welcher teilweise beweidet wurde.
Das Gebiet wird von zwei gro3eren FlieRgewassern (Lockfleth und Abser Sieltief) und einer
Vielzahl von breiteren sowie schmaleren Graben durchzogen.

Insgesamt liegen Nachweise von mindestens neun Fledermausarten im UG vor, darunter
die konflikttrachtigen Arten Breitfliigelfledermaus, Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus,
GroRRer Abendsegler und Kleinabendsegler. Die Raumnutzung der lokalen Fledermaus-
fauna zeigt fur die konflikttréachtigen Arten Breitfligel-, Zwerg- und Rauhautfledermaus
besonders wertvolle bzw. wertvolle Teillebensraume.

Der angenommene Wirkradius von 250 m von den geplanten WEA berschneidet sich bei
zwei der acht geplanten WEA (01, 02) mit einem besonders wertvollen Teillebensraumen.
Bei der geplanten WEA 02 werden die Rotoren, bei einer geplanten Rotorblattlange von
80 m, den Luftraum direkt Uber dem Gewasser Lockfleth durchstreichen. Bei weiteren vier
geplanten WEA (04, 05, 06, 07) uberschneidet der angenommene Wirkradius von 250 m
randlich wertvolle Teillebensraume. Bei den Anlagenstandorten der WEA 04 und WEA 05
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zeigen die Horchbox-Erfassungen im Sommer héhere Aktivitaten der Breitfligelfledermaus
sowie der Artengruppe Nyctaloid, teilweise auch von der Rauhautfledermaus bei HB 8.
Diese Uberlagerung haben bis auf die Anlagenstandorte der WEA 02, WEA 04, WEA 05
und WEA 08, nach vorliegender Planung, fur die festgestellten Arten und deren Nutzung
der Teillebensraume voraussichtlich keinen direkten Habitatverlust zur Folge. Vorsorglich
sind hier bei diesen vier geplanten WEA zum Schutz der Fledermausfauna im
Sommerlebensraum Abschaltzeiten vorzusehen.

Im Spatsommer/Herbst waren an den Dauererfassungen sowie bei den Horchbox-
Erfassungen erhohte Aktivitaten der Rauhautfledermaus zu verzeichnen. Bei den
Dauererfassungen lasst sich anhand der erhdhten Kontakte im Frihjahr auch ein im Gebiet
stattfindender Friihjahrszug erkennen. Daher ist bei einem unbeschréankten Betrieb der
WEA wahrend der Migrationszeiten ein signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko der
Rauhautfledermaus nach vorliegendem Kenntnisstand im Windpark zu erwarten. Hier sind
VerminderungsmalRnahmen in Form von Abschaltzeiten bei allen acht geplanten WEA
vorzusehen. Diese Maflnahmen lassen sich durch weitergehende Untersuchungen ggf.
weiter spezifizieren und auf notwendige Betriebszeitbeschrédnkungen reduzieren.
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Anlagen

Hinweis zu den WEA-Bezeichnungen in den Anlagen:

Die im Bericht dargestellten sieben WEA-Standorte (WEA 01-07) sind jene, die mit Beginn
der Datenerhebung bekannt waren. Mit der Beendigung der Datenerhebung kam eine
weitere Anlage (WEA 08) hinzu und einige der bekannten WEA-Standorte (WEA 01-05)
werden aktuell mit geringer Verschiebung, im Vergleich zu den urspringlich bekannten
Standorten, geplant. Die urspriinglich geplanten sieben Anlagen hatten zudem andere
Bezeichnungen, welche in den Abbildungen der Anlagen fortbestehen. Die urspriingliche
Bezeichnung (blau) und die Aktuelle (rot) ist der nachfolgenden Ubersicht zu entnehmen:

Urspriinglich Aktuell
N1 WEA 1

N2 WEA 2

N3 WEA 3

M1 WEA 4

M2 WEAS

S1 WEA 6

S2 WEA 7

- WEA 8

100 200 Meter
e

geplanter WEA-Standort @

unspringliche WEA



N

H&M

INGENIEURBURO

Anlage 1

Tabellarische Darstellung der nachtliche
Fledermausaktivitat an Dauerfassung 1



nachtliche Fledermausaktivitidt Dauerfassung 1 - Rodenkircherwurp
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Datum

28.3|/[29.03.2023

29.3(/]30.03.2023
30.3(/|31.03.2023

31.3]|//01.04.2023

1.4(/102.04.2023
2.4(/]103.04.2023
3.4|/104.04.2023
4.4|/105.04.2023
5.4|/106.04.2023
6.4(/]107.04.2023
7.4|/108.04.2023
8.4|/109.04.2023
9.4|/(10.04.2023
10.4(/]11.04.2023
11.4]/112.04.2023
12.4(/]13.04.2023
13.4|/114.04.2023
14.4(/]15.04.2023
15.4]/116.04.2023
16.4(/]17.04.2023
17.4|/118.04.2023
18.4(/]19.04.2023
19.4|/120.04.2023
20.4(/]121.04.2023
21.4|/(22.04.2023
22.4(/]123.04.2023
23.4|/(24.04.2023
24.4(/125.04.2023
25.4|/(26.04.2023

26.4(/127.04.2023
27.4|/(28.04.2023
28.4(/]129.04.2023
29.4|/(30.04.2023
30.4]/101.05.2023

1.5(/]02.05.2023
2.5(/]03.05.2023
3.5|//04.05.2023
4.5|/105.05.2023
5.5|/106.05.2023
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nachtliche Fledermausaktivitidt Dauerfassung 1 - Rodenkircherwurp
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7.5(/]08.05.2023
8.5|/(09.05.2023
9.5|/110.05.2023
10.5|/111.05.2023
11.5(/]12.05.2023
12.5|/113.05.2023
13.5(/]14.05.2023
14.5|/115.05.2023
15.5(/]16.05.2023
16.5|/117.05.2023

17.5(/]18.05.2023( 15
18.5|/119.05.2023

19.5(/{20.05.2023
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22.5|/[23.05.2023
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2.6(/]03.06.2023( 13
3.6|/|04.06.2023
4.6|/105.06.2023
5.6|/|06.06.2023

6.6(/]07.06.2023| 28

7.6|/108.06.2023| 95

8.6(/109.06.2023| 67

9.6|/(10.06.2023| 42
10.6(/]11.06.2023| 38

11.6|/(12.06.2023| 25

12.6(/]13.06.2023( 10
13.6|/|14.06.2023

14.6(/]15.06.2023
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nachtliche Fledermausaktivitidt Dauerfassung 1 - Rodenkircherwurp
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26.6[/[27062023] 20 [ o [ 2 [ 19 2 o] o[ o] o o] 23
27.6|/]28062023] 27 | o [ o |12 e [o | 2o o] 1] 20
28.6(/[29.062023] 0 [ 0 |44 1| s | o] o[ o] of[ofe3
29.6//]30062023] o | 0o [38| 15| 8| o | 1] 0] o] of 62
306(/[01072023] 0 [ o [21] 4a [o[ o[ o[ o[ o] o] 25
17]/[02.072023] 0 [ o [20| 14 [ s [ o[ o[ o | o] 1] 40
27\/[03072023] o [ o |6 [ 14| 120 o]of[ofo]21
37|/[04072023] 0 [0 |24 6 [ 2o | o] oo of 31
4.7|/]05.072023] 0 [ o [24] 18| s [ o[ o[ o] of o] 47
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10.7|/{12.072023] 0 [ o [12] 4 [ 4 o[ o[ o[ o o] 20
11.7|/{12072023] 9 [ o | 1| w0 | 2ol of oo 2]14
127|/{13.072023 17 [ o [ 1 w0 | 2o o[ oo 1]13
137|/{14072023] 12 [ 0o o | 12| 6 o[ o[ o] o o 18
147\/{15072023] 1 o[ 2] 2 [ 1 [o]o|lo]of[o] 5
15.7|/{16072023 37 [ 0o [ o | 10| 2o [ o[ o[ o o] 12
16.7|/{17.072023] 19 [ o [ o] 9 [ 3 o[ o o[ o o] 12
17.7|/{18072023 15 [ 0o [ o | 4 [ 7] o | 1] o[ o o] 12
187|/{19.072023 6 [ 2 [ o | 5 [ 4o 1o 2| 21]14
197|/{20072023 20 [ 0o | 1 | 17| 4o o | 1] o 3| 26
207|/]21072023] 22 [ o [ 1 [ 13 [ 13| o[ o[ o] o o] 27
21.7|/122072023] 10 [ o [ o | 7 [ 3ol o] o] o] of 10
227|/123072023] 12 [ o[ o | a [ 2o 2o o] o 8
23.7|/24072023] 10 [ o [ o | 7 [ s oo o] o] of 12
24.7|/125.072023] 33 [ o [ o [ 11 [ a [ o[ 1 [ o] o[ o 16
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nachtliche Fledermausaktivitidt Dauerfassung 1 - Rodenkircherwurp
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29.7|/130072023] 4 o | 2w |20 20 oo 15
307|/[31072023] 4 [ o[ o[ 2 [ 2ol oo o] o] 4
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nachtliche Fledermausaktivitidt Dauerfassung 1 - Rodenkircherwurp
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Datum

3.9]/104.09.2023
4.9]/105.09.2023
5.9]/106.09.2023
6.9(/]07.09.2023
7.9]/108.09.2023
8.9]/109.09.2023
9.9//(10.09.2023
10.9(/{11.09.2023
11.9]/112.09.2023
12.9(/]13.09.2023

13.9]/114.09.2023
14.9(/]15.09.2023
15.9]/116.09.2023

16.9(/]17.09.2023
17.9]/118.09.2023
18.9(/]19.09.2023
19.9]/120.09.2023
20.9(/]21.09.2023
21.9|/(22.09.2023
22.9(/]23.09.2023
23.9|/(24.09.2023
24.9(/125.09.2023
25.9|/(26.09.2023
26.9(/]27.09.2023
27.9|/(28.09.2023
28.9(/]29.09.2023
29.9//(30.09.2023
30.9///01.10.2023
1.10|//02.10.2023
2.10(/]03.10.2023
3.10(/|04.10.2023
4.10(/(05.10.2023
5.10(/|06.10.2023
6.10{//07.10.2023
7.10(/|08.10.2023
8.10{//09.10.2023
9.10(/|10.10.2023
10.10{//11.10.2023
11.10(/]12.10.2023
12.10{/]/13.10.2023
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nachtliche Fledermausaktivitidt Dauerfassung 1 - Rodenkircherwurp
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Datum
13.10|/]|14.10.2023
14.10(/]15.10.2023
15.10|/]16.10.2023
16.10(/|17.10.2023
17.10|/]118.10.2023
18.10(/|19.10.2023
19.10|/120.10.2023
20.10|/(21.10.2023
21.10(/]22.10.2023
22.10|/(23.10.2023
23.10(/|24.10.2023
24.10|/(25.10.2023
25.10(/26.10.2023
26.10|/(27.10.2023
27.10(/]28.10.2023
28.10|/(29.10.2023
29.10(/130.10.2023
30.10|/(31.10.2023
31.10{/|01.11.2023

1.11(/]02.11.2023
2.11|/(03.11.2023
3.11|/|04.11.2023
4.11(/]05.11.2023
5.11|/]06.11.2023
6.11(/]07.11.2023
7.11]/108.11.2023
8.11(/]09.11.2023
9.11|//10.11.2023
10.11(/]11.11.2023
11.11}/]12.11.2023
12.11(/]13.11.2023
13.11]/]14.11.2023
14.11(/]15.11.2023
15.11|/116.11.2023
16.11(/]17.11.2023

Summe
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Nachtliche Fledermausaktivitat Dauerfassung 2 - Rodenkircherwurp
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30.3|/| 31.03.2023| O
31.3|/| 01.04.2023| 0

1.4|/| 02.04.2023
2.4{/| 03.04.2023
3.4(/| 04.04.2023
44|/ 05.04.2023
5.4(/| 06.04.2023
6.4|/| 07.04.2023
7.4(/| 08.04.2023
8.4|/| 09.04.2023
9.4(/| 10.04.2023
10.4|/| 11.04.2023( O
11.4(/| 12.04.2023| O
12.4|/| 13.04.2023( O
13.4(/| 14.04.2023| O
14.4|/| 15.04.2023( O
15.4(/| 16.04.2023| O
16.4|/| 17.04.2023( O
17.4(/| 18.04.2023| O
18.4|/ 19.04.2023( O
19.4(/| 20.04.2023| O
20.4|/| 21.04.2023| 0
21.4|/| 22.04.2023
22.4|/| 23.04.2023| 0
23.4|/| 24.04.2023| 0O
24.4|/| 25.04.2023
25.4|/| 26.04.2023| 0O
26.4|/| 27.04.2023| 0O
27.4|/| 28.04.2023| 0O
28.4|/| 29.04.2023| 0
29.4|/| 30.04.2023| 0
30.4|/| 01.05.2023| 0O

1.5|/| 02.05.2023
2.5|/| 03.05.2023
3.5(/| 04.05.2023
45|/ 05.05.2023
5.5(/| 06.05.2023
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swwng

69
134
136
42

33

42

38
18

12

13

12

snew.spa|assep

snewapa|yoIa]

snoA

snjoo9|d

snewapuayoni

snewuapa|ybiromz

sneuuapajneyney

68
134
131

41

38
33

12

snewuapsjyabniyiaig

10

10

12

Js|Baspuaqy Jagols

0
0
1
1

0
0
0
2
0

2
0
0

0

0
1

0

0
0

0

0
0
0
0
1
0
0

pioje3oAN

1
0

6

1

1

1

1

1
1

1
1
1
2

1
1
2

2

Datum

6.5(/| 07.05.2023
7.5|/| 08.05.2023

8.5(/| 09.05.2023| 4

9.5|/| 10.05.2023
10.5(/] 11.05.2023
11.5|/| 12.05.2023( O
12.5(/| 13.05.2023| 2
13.5|/| 14.05.2023| 3
14.5(/] 15.05.2023| 3
15.5|/| 16.05.2023( O
16.5(/| 17.05.2023
17.5|/| 18.05.2023| 3
18.5(/| 19.05.2023| O
19.5|/| 20.05.2023( O

20.5|/| 21.05.2023

21.5|/| 22.05.2023| 3
22.5|/| 23.05.2023

23.5|/| 24.05.2023| 0
24.5|/] 25.05.2023| O
25.5|/| 26.05.2023| 0

26.5|/| 27.05.2023
27.5|/| 28.05.2023

28.5|/| 29.05.2023| O
29.5|/| 30.05.2023| 0

30.5|/] 31.05.2023
31.5|/| 01.06.2023

1.6|/| 02.06.2023
2.6|/| 03.06.2023
3.6|/| 04.06.2023
4.6|/ 05.06.2023
5.6|/| 06.06.2023

6.6|/| 07.06.2023( 0
7.6|/| 08.06.2023

8.6|/| 09.06.2023( 0

9.6(/| 10.06.2023| 7
10.6|/| 11.06.2023( 4
11.6(/| 12.06.2023| 3
12.6|/| 13.06.2023( 5
13.6|/| 14.06.2023| O
14.6|/| 15.06.2023( O
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swwng

25

21

42

18

18

12

45

30

15

11

65

25
50
24
21

38
22
27
70
40

17
23

18
16

snew.spa|assep

snewapa|yoIa]

snoA

snjoo9|d

snewapuayoni

snewuapa|ybiromz

sneuuapajneyney

snewuapsjyabniyiaig

23

17

39

18

16

10

44

26
15

11
64

24
46

22

17
34
22
24
70
39

15
23

17
15

Js|Baspuaqy Jagols

0
0

0

0
0

0

0
0
0

0

0
0
0

0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0

0

pioje3oAN

2

1
1

2
1

1
1
2
1

1

2
2
1

2

1

Datum

15.6|/| 16.06.2023| O
16.6|/| 17.06.2023( 3

17.6(/| 18.06.2023

18.6|/| 19.06.2023( 4

19.6(/| 20.06.2023
20.6|/| 21.06.2023

21.6|/| 22.06.2023| 6
22.6|/| 23.06.2023| 0
23.6|/| 24.06.2023
24.6|/| 25.06.2023

25.6|/| 26.06.2023| 0O

26.6|/| 27.06.2023
27.6|/| 28.06.2023
28.6|/| 29.06.2023
29.6|/| 30.06.2023

30.6|/| 01.07.2023| 0

1.7|/| 02.07.2023 0

2.7|/| 03.07.2023| O
3.7|/| 04.07.2023

4.7|/| 05.07.2023| O
5.7|/| 06.07.2023
6.7|/| 07.07.2023
7.7|/| 08.07.2023

8.7|/| 09.07.2023( O

9.7|/| 10.07.2023| 7
10.7|/| 11.07.2023( 5
11.7|/] 12.07.2023

12.7|/| 13.07.2023( 3
13.7|/| 14.07.2023| 3
14.7|/| 15.07.2023( 3
15.7|/| 16.07.2023| O
16.7|/| 17.07.2023( O
17.7|/| 18.07.2023| O
18.7|/| 19.07.2023| 11
19.7|/| 20.07.2023| 3
20.7|/| 21.07.2023| 4
21.7|/| 22.07.2023| 3
22.7|/| 23.07.2023| 0O

23.7|/| 24.07.2023

24.7|/| 25.07.2023| 3
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X [N | [Breitfliigelfledermaus

% 5 ") [ g

3 2|3 g | E

g 2| E|5 E| s

s | 2 2| 3|3 g | B

2 < = ) = ") o =
2|5 25|82 |e|ls|8]| 8
| % S|(&s5|35|8|B8|S|a]| €
Datum z |5 ElZd|2|l2|2|8|2]a
25.7|/] 26.07.2023] 2 | o 1 |olo|lo[]o] o] o]®e3
26.7|/] 27.07.2023] 2 | o 1 ool 2]o]o]o]2s
27.7|/| 28.07.2023] o | o o|lo|lo[o|]o]o]| 1]85
287(/] 29072023 2 [ o[ 2 o [ o[ o[ oo o] of 22
29.7|/] 30.072023] 2 [ o [ 35| o | 1| oo 1| o 1] 38
307[/] 31072023 6 [ o [ 17| o o[ o[ o[ o] o[ 1] 18
31.7|/ 01.082023) o [ o [ 31| 2 [ 1| o[ 1 [ o] o o] 35
18[/] 02082023 o [ o[ 7 [ 2 [ oo oo oo 9
2.8[/[ 03082023 4 [ o [ 16| 3 4] o] o] oo o] 23
38[/[ 04082023 s [ o[ 30| 1 o[ o[o[of]o]of 31
48[/] 05082023/ 12| o [ 15| 1 [ o[ o | o[ o] o] 2] 18
5.8[/] 06.082023] 21 o [ 6o | o [ o[ o[ o[ o[ o] o 60
6.8[/] 07082023l o | o | 7 [ o [ o[ o] o]of]o]of 7
78[/] 08082023 2 [ o[ 20 o o[ o[ o[ o] o] 21 22
8.8[/] 09.082023 16| 0 [ 11| o [ o[ o] o] o] o of 11
98[/] 10082023 18 1 [ 22 o o[ o[ o[ 2] o] 2] 27
10.8|/] 11082023 18| o [ 26 | o [ 3 [ o[ o[ 1] o] o | 30
11.8[/] 12082023 4 [ o [ 63| o o[ o] o[ o] o] o] 63
12.8|/] 13082023 39| 2 [ 29| 1 [ o[ o[ o[ o] o] 1] 33
138[/] 14082023 62| 3 [ 15[ 1 [1 [ o] o[ o] o of 20
14.8|/| 15.08.2023| 37 | 4 | 8 1 1] 1]o]of]o]of 15
158[/] 16082023 38| 2 [ 26 [ 4a [ 1 [ o o[ o[ o 1] 34
16.8|/] 17.08.2023 o | o [138] o [ o [ o [ o[ o] o | 1 [ 139
17.8[/] 18.082023 17| o [ 35 [ 1 o[ o[ o[ o] o] o] 36
18.8|/] 19.082023 18| o [ 26 | 7 [ o[ o[ 1 [ o] o | 2 | 36
198[/] 20082023 8 [ 4 [ 10| 8 [ 1 [ o] 1 [ o] o] 1]25
208[/] 21082023 4 [ 2 [ 43| 1 |1 | o[ o[ o | o 1] 48
21.8[/] 22082023 10| 4 [ 48| 5 [ 2 o[ 1 [ 1 [ o] 1] 62
228/ 23082023 12| o [ 5 [ 33| o | o | 1 [ o | o | o | 59
238[/[ 24082023 1 [ o[ 13 [ 11 o[ 1] 1o o of 26
248/ 25082023 6 [ o [ 24 | 13| 2| o[ 1 [ 1 [ o o] 41
25.8[/] 26.082023] 3 [ o [ 55| 22 [ 3 [ o[ o[ 2] o] o] 82
26.8|/ 27.082023] 1 [ o [ 79| 49 | o[ o[ o[ o | o] o [ 128
27.8[/] 28082023 1 [ o [ 28| 26 [ o[ 1 [ o[ o[ o[ o | 55
288/ 29.082023] 2 [ o [ 33|37 1| oo oo o] 71
29.8[/] 30082023 1 [ o [ 63 [ 37 1 [ o[ o[ o o] ofH101
30.8|/] 31.082023) o [ o [ 44 [ sa| o] o] o[ o| o o] 98
31.8[/[ 01.002023] 4 [ o [ 48| 13 [ o[ o[ o[ 1| o] of 62
19/ 022092023 2 [ 1 [ 70| 9 [ 1 | o | o[ o | o | o] 81
29[/ 03092023 o [ o [ 46 | 20 2 [ o[ o[ o[ o 1] e9

Seite 4 von 6




Nachtliche Fledermausaktivitat Dauerfassung 2 - Rodenkircherwurp

swwng

60

68
77
48

36
33
202
51

167
271
22

12
25

64
37

25

63

39

43

33
61

66
83

22
30

43

11

16

19

snew.spa|assep

snewapa|yoIa]

snoA

snjoo9|d

snewapuayoni

snewuapa|ybiromz

sneuuapajneyney

18
27
25
14

20

10

39

37

40

44
50

46

19
21

29

19

snewuapsjyabniyiaig

46

57
54
18
11
14
195
46

166
260

19
62

25
15

19

16
14
34

12

Js|Baspuaqy Jagols

3
0
3

0

2
0

0
0
0
0
0
0
0
0
1

0

0
0
0
0
0
0
0
0
0
1
0
0
0
0

pioje3oAN

1
1
1

1
2

1
2

1
1

1

Datum

3.9(/| 04.09.2023| 4

49|/ 05.09.2023| O

5.9(/] 06.09.2023| O
6.9|/| 07.09.2023
7.9|/| 08.09.2023
8.9|/| 09.09.2023

9.9(/| 10.09.2023| 3
10.9|/| 11.09.2023
11.9(/] 12.09.2023
12.9|/| 13.09.2023( 9
13.9(/| 14.09.2023| O
14.9|/| 15.09.2023

15.9(/| 16.09.2023

16.9|/ 17.09.2023( O
17.9|/| 18.09.2023| O
18.9|/ 19.09.2023( O
19.9(/| 20.09.2023| O
20.9(|/| 21.09.2023| 0
21.9|/| 22.09.2023| O
22.9|/| 23.09.2023| 0
23.9|/| 24.09.2023| 0O
24.9|/| 25.09.2023| 5

25.9|/| 26.09.2023
26.9|/| 27.09.2023

27.9|/| 28.09.2023| 4
28.9(/| 29.09.2023

29.9|/] 30.09.2023| 0
30.9|/| 01.10.2023| 0
1.10(/| 02.10.2023| O
2.10|/| 03.10.2023| 4
3.10|/| 04.10.2023| O
4.10(/| 05.10.2023| 0
5.10|/| 06.10.2023| O
6.10(/| 07.10.2023| O
7.10|/| 08.10.2023| O
8.10(/| 09.10.2023| 0
9.10|/| 10.10.2023| O
10.10(/| 11.10.2023| O

11.10|/| 12.10.2023| O

12.10(/| 13.10.2023| 0
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Anhang |

Kartenwerk —
Mobile Detektoruntersuchung 2023
(ISB Baum, Bassum)



460000 460250 460500 461000

Zeichenerklarung

(¢)  geplante WEA (Stand Mai 2022)
- e o |

1 1 Untersuchungsgebiet (500m-Puffer WEA)

Koordinatensystem: ETRS 1989 UTM Zone 32N

Auftraggeber: Bestelldatum:
H&M Ingenieurbtiro
GmbH & Co. KG Sept. 2022

Projekt: . .
Fledermauskundlicher Fachbeitrag

Windenergieprojekt Rodenkirchen
Karteninhalt: Kartennummer:
Standorte geplante WEA, 1
Untersuchungsgebiet
MaRstab: Planerstellung: Bearbeitung:
1:9.000 09.01.2024 sol
Ingenieur- & Sachverstandigenbliro Thomas Baum

Nottulner Landstralle 92
48161 Minster

_ = W2 e \ ' Telefon (02 53 4) 4549425
e e = . : Telefgx (02534)4549426 Y
459750 460000 460250 460500 460750 461000 461250 461500 461750 e-mail  mail@isb-baum.de Lhoe

will




460000 460250 460500 461000
=2

Zeichenerklarung

(¢)  geplante WEA (Stand Mai 2022)

- e o
1 1 Untersuchungsgebiet (500m-Puffer WEA)
LB B ]

Fledermausart

Breitfligelfledermaus
Rauhhautfledermaus
Zwergfledermaus
Wasserfledermaus

Myotis spec.

Koordinatensystem: ETRS 1989 UTM Zone 32N

Auftraggeber: Bestelldatum:
H&M Ingenieurbiro
GmbH & Co. KG Sept. 2022

Projekt: . .
Fledermauskundlicher Fachbeitrag

Windenergieprojekt Rodenkirchen

Karteninhalt: Kartennummer:

Fundpunkte Frihjahr 2
(3 Begehungen)

MaRstab: Planerstellung: Bearbeitung:
1:9.000 09.01.2024 sol
Ingenieur- & Sachverstandigenbiro Thomas Baum

Nottulner Landstralle 92
48161 Minster

o %\ : ' Telefon (02 53 4) 4549425
4 ) % - - vk Telefax (02 53 4) 4549426
TISB

459750 460000 460250 460500 460750 461000 461250 461500 461750 e-mail - mail@isb-baum.de




460000 460250 460500 461000
=2

Zeichenerklarung

(¢)  geplante WEA (Stand Mai 2022)
- e o |

1 1 Untersuchungsgebiet (500m-Puffer WEA)

Fledermausart

GroRRer Abendsegler
Kleinabendsegler
Nyctalus spec.
Breitfliigelfledermaus
"Nyctaloid"
Rauhhautfledermaus
Zwergfledermaus
Pipistrellus spec.
Wasserfledermaus

Myotis spec.

Koordinatensystem: ETRS 1989 UTM Zone 32N

Auftraggeber: Bestelldatum:
H&M Ingenieurbiro
GmbH & Co. KG Sept. 2022

Projekt: . .
Fledermauskundlicher Fachbeitrag

Windenergieprojekt Rodenkirchen

Karteninhalt: Kartennummer:
Fundpunkte Sommer 3

(5 Begehungen)

MaRstab: Planerstellung: Bearbeitung:
1:9.000 09.01.2024 sol
Ingenieur- & Sachverstandigenbiro Thomas Baum

Nottulner Landstralle 92
48161 Minster

0 W : : Telefon (0253 4)4549 425
an —— o : 2 )\ Telefax (02 53 4) 4549 426
461000 TISB

459750 460000 460250 460500 460750 461250 461500 461750 e-mail - mail@isb-baum.de




460000 460250 460500 461000
=2

Zeichenerklarung

(¢)  geplante WEA (Stand Mai 2022)

1 1 Untersuchungsgebiet (500m-Puffer WEA)

Fledermausart

GroRRer Abendsegler
Kleinabendsegler
Nyctalus spec.
Breitfliigelfledermaus
"Nyctaloid"
Rauhhautfledermaus
Zwergfledermaus
Wasserfledermaus

Myotis spec.

Koordinatensystem: ETRS 1989 UTM Zone 32N

Auftraggeber: Bestelldatum:
H&M Ingenieurbiro
GmbH & Co. KG Sept. 2022

Projekt: . .
Fledermauskundlicher Fachbeitrag

Windenergieprojekt Rodenkirchen

Karteninhalt: Kartennummer:

Fundpunkte Spatsommer/Herbst 4
(6 Begehungen)

MaRstab: Planerstellung: Bearbeitung:
1:9.000 09.01.2024 sol
Ingenieur- & Sachverstandigenbiro Thomas Baum

Nottulner Landstralle 92
48161 Minster

0 W : : Telefon (0253 4)4549 425
an —— o : 2 )\ Telefax (02 53 4) 4549 426
461000 TISB

459750 460000 460250 460500 460750 461250 461500 461750 e-mail - mail@isb-baum.de




460000 460250 460500 461000
=2

Zeichenerklarung

(¢)  geplante WEA (Stand Mai 2022)
- e o |

1 1 Untersuchungsgebiet (500m-Puffer WEA)

Fledermausart

GroRRer Abendsegler
Kleinabendsegler
Nyctalus spec.
Breitfliigelfledermaus
"Nyctaloid"
Rauhhautfledermaus
Zwergfledermaus
Pipistrellus spec.
Wasserfledermaus

Myotis spec.

Koordinatensystem: ETRS 1989 UTM Zone 32N

Auftraggeber: Bestelldatum:
H&M Ingenieurbiro
GmbH & Co. KG Sept. 2022

Projekt: . .
Fledermauskundlicher Fachbeitrag

Windenergieprojekt Rodenkirchen

Karteninhalt: Kartennummer:

Fundpunkte Gesamt 5
(14 Begehungen)

MaRstab: Planerstellung: Bearbeitung:
1:9.000 09.01.2024 sol
Ingenieur- & Sachverstandigenbiro Thomas Baum

Nottulner Landstralle 92
48161 Minster

0 W : : Telefon (0253 4)4549 425
an —— o : 2 )\ Telefax (02 53 4) 4549 426
461000 TISB

459750 460000 460250 460500 460750 461250 461500 461750 e-mail - mail@isb-baum.de




460000 460250 460500 460750 461000
— 5 Bl - e Zeichenerkldrung

(¢)  geplante WEA (Stand Mai 2022)

1 1 Untersuchungsgebiet (500m-Puffer WEA)

Teillebensraum (Nr. vgl. Kap. 5.3)

- besonders wertvoller Teillebensraum
- wertvoller Teillebensraum

Koordinatensystem: ETRS 1989 UTM Zone 32N

Auftraggeber: Bestelldatum:
H&M Ingenieurbiro
GmbH & Co. KG Sept. 2022

Projekt:

Fledermauskundlicher Fachbeitrag
Windenergieprojekt Rodenkirchen

Karteninhalt: Kartennummer:
Teillebensraume, Wirkbereiche 6

MaRstab: Planerstellung: Bearbeitung:
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